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Czy mozliwa bytaby ludzka kultura bez jezyka? Jak wygla-
datby ludzki $wiat bez mowy? Jest ona czyms$ powszednim i na
co dzieh nie wzbudza naszej refleksji. A jezyk jest prawdopo-
dobnie tym, co nas ludzi najbardziej wyrdznia w Swiecie zwie-
rzat. We wspotczesnym spoteczenstwie petni wiele ztozonych
rol, funkcji, miedzy innymi komunikacyjng (przekazuje informa-
cje), poznawczg (stuzy poznawaniu $wiata i kumulowaniu wie-
dzy o nim), interakcyjng (utatwia wspoétdziatanie ludzi), identy-
fikacyjno-integrujgcq (taczy ludzi we wspolnoty, spotecznosci),
perswazyjng (wywiera wptyw na poglady i zachowania). W swo-
im wystgpieniu pragne podjg¢ kwestie: narodzin jezyka, wielo-
jezycznosci, pisemnosci oraz wspotczesnej polityki jezykowe;.

Jak narodzit sie jezyk?

W 1866 r. w statucie zatozycielskim Paryskiego Towarzy-
stwa Jezykoznawczego — czotowej wowczas w swiecie instytu-
Cji jezykoznawczej — pojawit sie zapis:

Towarzystwo nie przyjmuje prac poswieconych pochodzeniu je-
zyka ani prac o wynalezieniu jezyka uniwersalnego .

Ten zapis wyraza odwieczng ludzkg ciekawos$¢ (jak powstat je-
zyk?, skad sie wzieta wielojezycznos¢?) oraz tesknote do jed-
nosci, do przezwyciezenia barier w komunikowaniu sie. Towa-

* Niniejszy tekst powstat na podstawie wyktadu wygtoszonego 3 pazdzier-
nika 2008 r. na inauguracji roku akademickiego w Wyzszej Szkole Filozoficzno-
Pedagogicznej ,Ignatianum” w Krakowie.

"J. Lyons, Origins of language, w: Origins, Cambridge 1988, s. 141. 1 5
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rzystwo nie zamierzato negowac zrozumiatych dgzen, chciato
czasowo postawi¢ tame réznym spekulacjom, absurdalnym
| ekstrawaganckim koncepcjom oraz przedziwnym konstruk-
tom. Sprzyjata temu pozytywistyczna aura intelektualno-nauko-
wa drugiej potowy XIX w., w ktérej wzrastaty i umacniaty sie po-
szczegoblne dyscypliny naukowe, z ich kultem faktu (,szkietka
i oka”) w opozycji do romantycznego ,czucia i wiary”.

Jesli chodzi o geneze ludzkiej mowy, to i dzis mozna powto-
rzy¢ opinie Jakoba Grimma z 1851 r.: ,Zastona, ktéra skrywa
poczatek mowy, zostata uniesiona, ale nie catkiem zdjeta”2.

Cho¢ przybyto sporo nowej wiedzy, ktdrg wniosty miedzy in-
nymi takie dyscypliny, jak biologia, genetyka, archeologia, ana-
tomia, fizjologia, etologia, psychologia, neurologia, antropolo-
gia, a takze jezykoznawstwo, to narodzin i ewolucji jezyka nie
udaje sie dotad w petni zrekonstruowac. Niemniej mozna poku-
SiC sie o przyblizong syntetyczng rekonstrukcje dziejow ludzkiej
mMowy.

Narodziny mowy fascynowaty ludzi od dawna. W prawie
wszystkich kulturach istniejg legendy o poczatkach jezyka.
W Indiach jego wprowadzenie przypisuje sie bogu Indrze,
w Grecji — Hermesowi®. W Biblii B6g kazat Adamowi nazwaé
wszystkie istoty zywe:

Ulepiwszy z gleby wszelkie zwierzeta Igdowe i wszelkie ptaki
powietrzne, Pan Bog przyprowadzit je do mezczyzny, aby prze-
konac sie, jakg on da im nazwe. (...) | tak mezczyzna dat nazwy
wszelkiemu bydtu, ptakom powietrznym i wszelkiemu zwierze-
ciu polnemu (Rdz 2, 19-20).

W XX wieku badania poswigecone powstaniu mowy ludzkiej
uczynity postep pozwalajgcy na racjonalne podjecie kwestii.
Wsrod specjalistow toczyta sie dyskusja, czy jezyk jest ,natural-
ny”, to znaczy biologicznie zaprogramowany, czy tez jest rezul-
tatem uczenia sie. Oponentow pogodzit biolog Eric Lenneberg
(1967), dowodzac, ze prawda lezy posrodku . Jezyk uznaje sie

2G.A. Wellsem, The origin of language: Aspects of the discussion from
Condillac to Wundt, La Salle, IL, Open Court 1987, s. 53.

3Por. W.S. Allen, Ancient ideas of the origin and development of language,
»ransactions of the Philological Society” 1948, s. 35-60.

4Por. The biological foundations of Language, red. E. Lenneberg, New York
1967.
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obecnie za zachowanie wrodzone, ktére posiada cechy zacho-
wania kontrolowanego w toku dojrzewania, gdy otoczenie do-
starcza odpowiednich bodZzcoéw. Opozycja natury i uczenia sie
zostata w ten sposob zneutralizowana. Idgc tym tropem, Ste-
ven Pinker i Paul Bloom (1994) dowodzg, Ze jezyk wyewoluo-
wat dzieki zwyktym mechanizmom ewolucyjnym .

Pamietajgc, ze nasza wiedza o narodzinach i ewolucji jezy-
ka jest ciggle niepetna i niepewna, mozna zaproponowac¢ na-
stepujgcy obraz dziejéw mowy ludzkiej®.

Przyjmuje sie, Ze jezyk rozwingt sie w okresie miedzy 250 tys.
a 50 tys. lat temu, uruchamiajgc 50 tys. lat temu szybki postep
cywilizacyjny i kulturowy. Wedtug teorii nazywanej z amerykan-
ska East Side Story seria trzesien ziemi w kolebce cztowieka,
tj. w Afryce, wytworzyta Wielki Row Afrykanski, oddzielajgcy zy-
ciodajne lasy Afryki Zachodniej od znacznie mniej przyjaznych
suchych sawann Afryki Wschodniej. Gatunek homo uksztatto-
wat sie w czesci wschodniej. To niesprzyjajgce warunki zmusity
go do radzenia sobie, a w dalszej perspektywie do powstania
jezyka.

Prawdopodobnie jakie$ 250 tys. lat temu pojawit sie uprosz-
czony jezyk, osiggajgc powoli okoto 100 tys. — 75 tys. lat temu
stan krytyczny. Rozpoczat sie wowczas gwattowny i dramatycz-
ny okres jego rozwoju. Mniej wiecej 50 tys. lat temu tempo spa-
dio i jezyk ustabilizowat sie. Zaczatkowe jezyki mogty ujawnic
sie w wielu grupach, ale petny jezyk wyksztatcit sie¢ by¢c moze
wsréd niewielkiej grupy, ktéra potem uczyta swojego jezyka
innych.

Jezyk wymaga odpowiedniego aparatu umozliwiajgce-
go wytwarzanie dzwigkéw (ptuca, krtan, usta) oraz ich odbi6r
(uszy), a takze mozgowych osrodkéw planowania i interpreta-
cji. Cztowiek wykazuje tu podobienstwo do innych naczelnych,
ale tez u niego tylko zaszty znaczne modyfikacje. W rezultacie
wytworzyly sie mbzgowe pola: osrodek Broca w przednich pfa-
tach mézgu odpowiadajgcy za wytwarzanie mowy, oraz steruja-
cy recepcjg osrodek Wernickego w pfatach tylnych. W ten spo-
s6b powstat na drodze ewolucji wrodzony bioprogram wspolny

SPor. S. Pinker, P. Bloom, Natural language and natural selection, ,Beha-
vioral and Brain Sciences” 1994, s. 707-784.

6Por. m.in. J. Aitchison, Ziarna mowy. Poczatki i rozwdj jezyka, Warszawa
2002 (1996, 2000). 1 7
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dla wszystkich ludzi — jezyk zostat biologicznie zaprogramo-
wany. Ten bioprogram uruchamiamy i wypetniamy szczegota-
mi w konkretnym Srodowisku spoteczno-jezykowym, uczgc sie
konkretnego jezyka.

Punktem wyjscia do powstania jezyka jako systemu zna-
koéw (kodu komunikacyjnego) byty prawdopodobnie ,zwierzece”
emocjonalne i dzwiekonasladowcze okrzyki. Stopniowo niekto-
re z nich konwencjonalizowaty sig, stabilizujgc swoje znaczenia
i odrywajgc sie od doraznego kontekstu. W ten sposob pojawity
sie protostowa. Za instynktem nazywania i uswiadamianiem so-
bie potegi nazw poszito ich tgczenie w protozdania, a tych ostat-
nich w prototeksty. Tak powstata gramatyka, a tym samym oko-
to 100 tys. lat temu prawdziwy produktywny i kreatywny jezyk,
ktory zaczat sie szybko, wrecz skokowo rozwijac.

We wczesnych stadiach jezyk byt prawdopodobnie dos¢
chaotyczny, przypadkowy, mozaikowaty. Stopniowo, cho¢ nie-
wykluczone, ze skokowo rozrastat sie i systematyzowat. By¢
moze ma racje L. Wittgenstein, gdy snuje poréwnanie:

Na nasz jezyk mozna patrzec jak na stare miasto: plgtanina uli-
czek i placow, starych i nowych doméw, domoéw z dobudowka-
mi z réznych czaséw, a wszystko to otoczone licznymi nowymi
przedmiesciami o prostych i regularnych ulicach, ze standardo-
wymi domami”’.

Jakie$ 75 tys. lat temu ludzie wyszli z Afryki, rozpoczynajgc
swojg wedrowke do Azji, Ameryki, Afryki i Europy i po tych konty-
nentach. Rézne grupy ludzkie w oderwaniu od siebie i w odmien-
nych warunkach rozmaicie rozwijaty swoje jezyki na wspolnym
podtozu biologicznym ina dos$wiadczeniach/tradycjach wynie-
sionych z Afryki. W ten sposdb wytworzyta sie réznorodnosc je-
zykowa (wielojezycznosc¢) Swiata, ttumaczona w Biblii jako z mo-
cy Boga pomieszanie jezykéw przy budowie wiezy Babel.

W indywidualnym rozwoju osobniczym uczymy sie jezy-
ka sterowani przez bioprogram. Otrzymujemy schemat i pro-
gram uczenia sie, a doswiadczenie zyciowe zdobywane w in-
terakcjach z innymi cztonkami spotecznosci pomaga nam ten
program wypetni¢. Uczenie sie jezyka to proces nie taki tatwy
i szybki. Prawie piec lat trwa przyswajanie podstawowej wie-
dzy jezykowej, tj. opanowanie podstaw stownictwa i gramatyki

"L. Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, Warszawa 2000, s. 16.
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pierwszego jezyka. Przez pie¢ kolejnych lat poszerzamy naszg
znajomos¢, poznajac jezykowe niuanse. Dalszych dziesieciu
potrzeba na opanowanie wystarczajgcego do funkcjonowania
w zyciu spotecznym zasobu stéw i regut gramatycznych.

Przecietny uzytkownik jezyka polskiego ma w swoim zasobie
leksykalnym czynnym okoto 10 tys. jednostek leksykalnych, w za-
sobie biernym (rozumie stowa, ale raczej ich czynnie nie uzywa) —
3-5 razy wiecej. W catej pisemnie utrwalonej twérczosci A. Mickie-
wicza doliczono sie nieco ponad 20 tys. wyrazéw. Zawierajgce
stownictwo ogdlne stowniki jezyka polskiego obejmujg do 150 tys.
wyrazéw. Natomiast szacunkowo leksyka wspétczesnego jezyka
polskiego to co najmniej kilka milionéw jednostek leksykalnych.

Przyswojenie sobie jezyka drugiego (trzeciego itd.) wymaga
5-6 tys. godzin nauki i raczej trudno osiggnac taki stopien jego
opanowania jak ,macierzystego” jezyka pierwszego poznawa-
nego od kolebki. Jesli cho¢ w czesci uznac stusznosc tezy, ze
jezyk nie stanowi tylko medium materializujgcego procesy po-
znawcze i przekazujgcego tresci naszej swiadomosci, lecz tak-
ze jest ,organem wspoéttworzgcym” (W. Humboldt), wspotgene-
rujgcym sens komunikacyjny (konstytuowanie tego sensu to
takze procedura jezykowa, a nie tylko majgca miejsce w prze-
strzeni mentalnej), to roli jezyka w kulturze, w tym jezyka pierw-
szego trudno nie docenic.

Wielojezycznosc Swiata

Swiat natury (roslin i zwierzat) oraz ludzkiej kultury cechuje
réznorodnosc, ktdra jest dzis powaznie zagrozona. To zagroze-
nie dotyczy tez jezyka. Prawdopodobnie maksymalne zrdznico-
wanie jezykowe nastgpito okoto 15 tys. lat temu. Przy niezbyt li-
czebnej populacji ludzkiej postugiwano sie wowczas 12-15 tys.
jezykow. Natomiast wspoétczesnie liczba uzywanych jezykow
siega 6 tys. Wedtug niektérych prognoz do konca XXI w. az
50% sposrod nich stanie sie jezykami martwymi (tj. nie majacy-
mi rodzimych uzytkownikdw, na przyktad jak tacina), a dalszych
40% gingcymi (posiadajgcymi uzytkownikdw, lecz juz nie wsréd
dzieci). Jest to zagrozenie znacznie wieksze niz w przypadku
gatunkdéw roslin i zwierzgt® Pamietajmy, ze wraz ze Smiercig

8Por. Atlas jezykdéw. Pochodzenie i rozwdj jezykdw Swiata, red. B. Comrie
iin., Poznan 1998, s. 14. 1 9



by

20

kazdego jezyka tracimy co$ ze skarbca ludzkiej kultury utrwa-
lonej w jezyku.

Jezyki umieraja, ale tez odradzaja sie (por. hebrajskiw lzrae-
lu) i rodzg sie. Na przyktad jezyk serbochorwacki ,rozpadt sie”
na jezyki: serbski, chorwacki, bosniacki i czarnogoérski. W Pol-
sce niektére odmiany jezyka polskiego (dialekty) zaczynajg byc¢
traktowane jako odrebne jezyki, na przyktad kaszubski, Slgski
i podhalanski. Nie istniejg ogolnie przyjmowane kryteria pozwa-
lajgce okresli¢ status jezyka. Przywotuje sie dystans strukturalny
(r6znice w budowie) i test wzajemnej zrozumiatosci. Decyduja-
ce sg jednak kryteria spoteczne (demografia, spektrum funkcjo-
nowania i Swiadomo$¢ spoteczna) oraz polityczne (zwtaszcza
uznanie za jezyk panstwowy). One przesgdzajg tez o mocy je-
zyka, czyli o szansach na przezycie. Szanse te rosna, jesli jezy-
kiem postuguje sie co najmniej 1 min uzytkownikow, obstuguje
on rézne sfery zycia spotecznego (prywatng i w publicznej sztu-
ke, nauke, religie itd.) oraz ma status jezyka panstwowego.

Jezyki r6znig sie zdecydowanie liczbg uzytkownikow. Wiek-
szoS¢ to jezyki mate. Na Nowej Gwinei i na otaczajgcych jg wy-
spach zyje okoto 5 min ludzi, ktérzy postugujg sie tysigcem je-
zykdéw. Natomiast wielosetkrotnie ludniejsza Europa uzywa
tylko okoto 100 jezykdw, z czego potowa wystepuje w regionie
Kaukazu. Pierwsza dziesigtka jezykéw uzywanych przez naj-
wiekszg liczbe ludzi obejmuje jezyki: chinski — ponad 1 mld,
angielski — 350 min, hiszpanski — 250 min, hindi — 200 min,
arabski — 150 min, bengalski — 150 min, rosyjski — 150 min, por-
tugalski — 135 min, japonski — 120 min i niemiecki — 100 min®,

Zrbznicowanie rzeczywistosci jezykowej stanowi asumpt do
klasyfikacji/typologii jezykéw '°. U ich podstaw lezy miedzy inny-
mi podobienstwo w budowie (klasyfikacje strukturalne) oraz kry-
teria genetyczne. Ta ostatnia klasyfikacja grupuje jezyki wedtug
modelu drzewa rodowego. U jego podstaw znajduje sie praje-
zyk, z ktérego bezposrednio lub posrednio wywodzg sie pdz-
niejsze prajezyki ijezyki. Teoretycznie mozna by zrekonstru-
owac ,prajezyk Swiatowy”, z ktérego wywodzg sie pozniejsze
prajezyki dajgce podstawe kilkunastu (?) wielkim rodzinom je-
zykowym. Do takich najwiekszych rodzin nalezg jezyki tworza-
ce rodzine jezykow indoeuropejskich, majgca za przodka jezyk

9Por. tamze, s. 19.

9Por. A.F. Majewicz, Jezyki $wiata i ich klasyfikowanie, Warszawa 1989.
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praindoeuropejski. Teksty klasycznych w tej rodzinie jezykow —
sanskrytu, greki i taciny — dostarczajg badaczom form posred-
nich miedzy prajezykiem a jezykami wspotczesnymi (por. pie.*
penk“e ‘pieC’ — gr. pente, sanskr. parica, tac. quinque — ang.
five, pol. piec).

W wielkiej rodzinie praindoeuropejskiej wyroznia sie sze-
reg podrodzin, miedzy innymi stowianskg (250 min uzytkowni-
kow) oraz germarnskg i romanskg (po 190 min). Jezyk polski
nalezy wraz z kilkunastoma innymi jezykami Europy Srodkowo-
-Wschodniej do grona jezykdw stowianskich, ustepujgc liczbg
uzytkownikdw tylko rosyjskiemu i nieznacznie ukrainskiemu.

Poszczegdlne jezyki nalezace do tych samych lub r6znych
typow ze wzgledu na budowe czy tez do tych samych lub réz-
nych rodzin pozostajg ze sobg w kontakcie. (Ocenia sig, ze
wiecej niz potowa ludnoéci Swiata jest dwu- lub wielojezyczna).
Dochodzi w tej sytuacji do wzajemnego oddziatywania jezykow
na siebie (por. zapozyczenia jezykowe — wyrazowe, gramatycz-
ne i mieszanie kodéw — pidzyny i kreole) oraz do wytwarza-
nia sie lig jezykowych, czyli zwigzkow jezykowych opartych na
wspolnocie cech bez wzgledu na pokrewienstwo genetyczne.
WspotczeSnie mozna mowi¢ o (wy)tworzeniu sie europejskiej
ligi jezykowej, dla ktérej podstawe stanowi europejska prze-
strzenh kulturowo-polityczna. Jej najbardziej wyrazistym jezyko-
wym przejawem sg europeizmy leksykalne, tj. obecne w wielu
(wiekszoéci) jezykach europejskich podobne formalnie i zna-
czeniowo jednostki leksykalne, np. pol. demokracja i telewizja,
ang. democracy i television, ros. demokpamusi i menesudeHue,
hiszp. democracia i television, tot. demokrétija i televizija, fin.
demokratia i televisio itd.

Naturalnie uksztattowane jezyki i naturalna wielojezycznosc¢
majg swoje ujemne strony. W ich przezwyciezaniu ludzie nie
tylko uczg sie kolejnych jezykdéw (drugiego, trzeciego itd.), two-
rzg jezyki mieszane, przyznajg uprzywilejowang pozycje niekto-
rym jezykom, czynigc z nich narzedzia porozumiewania sie po-
nad miedzyjezykowymi barierami (por. w cywilizacji zachodniej
role taciny dawniej i dzi$ jezyka angielskiego), ale takze budujg
réznego typu jezyki sztuczne, na przyktad od zblizonych do je-
zykdéw naturalnych jezyki typu esperanto po catkowicie sforma-
lizowane specjalistyczne jezyki logiki i matematyki. Te ostatnie
spetniajg swoje przeznaczenie w wagskich zakresach poszcze-
golnych dyscyplin, natomiast te pierwsze roszczg sobie preten-
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sje do bycia uniwersalnym narzedziem komunikacji — wszyst-
kich ludzi we wszystkich sferach ich zycia.

Interlingwistyka, dyscyplina, ktéra zajmuje sie jezykami
sztucznymi, doliczyta sie dotad ponad 1 tys. projektow takich
jezykow. Juz ta liczba wskazuje na uporczywosc¢ ludzkich wy-
sitkow, ale tez na ich niepowodzenie. Nawet jeden z najbar-
dziej udanych projektow, jakim jest esperanto, stworzone przez
Ludwika Zamenhofa, nie osiggnat dotgd zamierzonego celu —
esperanto nie stato sie jezykiem uniwersalnym. Wyglada na to,
ze zwigzana z wielokulturowoscig wielojezyczno$¢ jest war-
toscig, ktora zastuguje na respektowanie. Naturalne jezyki ze
wzgledu na swojg elastyczno$¢ najlepiej dostosowujg sie i do-
pasowujg do ludzkich potrzeb, znacznie lepiej niz jakikolwiek
sztuczny system znakowy.

Od oralnoéci do e-pisemnosci

Przez dziesiagtki tysiecy lat jezyk funkcjonowat wytgcznie
w postaci ustnej, mowionej, tj. w bezposrednim kontakcie ko-
munikacyjnym (w konkretnych zyciowych sytuacjach) partne-
row. Sprzed 5 tys. lat pochodzg najstarsze znalezione sume-
ryjskie zapisy, utrwalajgce na materialnym nosniku zywg mowe
oralng. Dzieje pisma sg bardzo bogate i ciekawe "'. Tu chciat-
bym tylko zwréci¢ uwage na rewolucyjne przetomy w technolo-
giach jezykowych 2.

Pierwszym z takich wazkich momentow w dziejach jezyka
byto przyswojenie przez ludzi alfabetycznego pisma, tj. oparte-
go na podstawie fonetycznej, w ktérym znaki pisma (litery) od-
powiadajg poszczegolnym gtoskom. W rezultacie kilkadziesiagt
prostych znakéw wystarczato do utrwalenia catego bogactwa
ludzkiej mowy. Wczesniejsze pisma (sumeryjskie, asyryjskie,
babiloniskie, egipskie) miaty przewaznie charakter logograficz-
ny — znaki pisma przedstawiaty cate wyrazy (pojecia) i poczat-
kowo byty to piktogramy (znaki przypominaty mate obrazki),
ktore stopniowo konwencjonalizowaty sie i upraszczaty, tracgc

"Por. m.in. J. Friedrich, Zapomniane pisma i jezyki, Warszawa 1958 oraz
D. Diringer, Alfabet, czyli klucz do dziejow ludzkosci, Warszawa 1972.

2Por. W.J. Ong, Oralnosc¢ i pismienno$¢. Stowo poddane technologii, prze-
ktad i wstep J. Japola, Lublin 1992, 1999.
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przejrzysty zwigzek z oznaczanymi obiektami. Do pisma wpro-
wadzano stopniowo tez znaki fonetyczne (sylabiczne oraz dwu-
i tréjspoétgtoskowe). Do rozpowszechnienia sie linearnego pisma
fonetycznego (spotgtoskowego) w decydujgcej mierze przyczy-
nili sie Fenicjanie. Od nich udoskonalone pismo przejeli Grecy,
dodajgc znaki na oznaczenie samogtosek. W ten sposéb naro-
dzit sie w VIIl w. p.n.e. pierwszy prawdziwy alfabet. Nieco p6z-
niej szeroko rozpowszechnit sie potomek alfabetu greckiego —
pismo facinskie, ktére wyparto inne nietacinskie pisma Europy
(m.in. pismo runiczne Germandw).

O przetomowym znaczeniu pisma alfabetycznego $Swiadczy
rola, jakg odegrato w narodzinach europejskiej nauki. Jej ojciec,
Arystoteles w petni wykorzystat mozliwosci pisma dla wzmoc-
nienia mocy ludzkiej inteligencji. To miedzy innymi alfabet uwol-
nit ludzki umyst od ciezaru kumulowania wiedzy i jej interper-
sonalnego oraz miedzygeneracyjnego przekazu. Caty wysitek
mogt byC teraz skoncentrowany na pracy inwencji i jej zobiek-
tywizowanej kontroli — pismo uzewnetrzniato tok myslenia i od-
rywato od ograniczajgcych kontekstéw doraznych, umozliwiato
jego wiekszg ztozonos¢ oraz spdjnosc.

Réwnie przetomowe dla dziejow jezyka oraz ludzkiej inteli-
gencji okazato sie wynalezienie druku i jego upowszechnienie.
Nieprzypadkowo wigze sie ono z narodzinami kapitalizmu oraz
nowozytnej nauki w XVI-XVIl w. Ta nowa postac¢ pi§miennosci
wzmochita jej zalety i dodata nowe, miedzy innymi utatwita prze-
kraczanie granic czasowych, przestrzennych i spotecznych.
Stowem, piSmiennosc¢ druku stata sie potezng formg manifesta-
cji wiedzy i jej konstytuowania, a tym samym sposobem two-
rzenia spotecznych Swiatow oraz ich odtwarzania przez recep-
cje. Nasza ludzka kultura stata sie tozsama z kulturg jezyka.

Wspbiczes$nie wraz z narodzinami e-pisemnosci i e-medial-
nosci rodzi sie e-kultura. Trudno w tej chwili przy szybkim roz-
woju e-technologii przewidzie¢ skutki nowej rewolucji jezyko-
wej 3, jej nastepstwa dla ludzkiej umystowosci i kultury. Mamy
do czynienia z fazg poczatkowg przetomu. Niepokoi spadek
poziomu kompetencji jezykowej ludzi, wysoka liczba analfabe-
tow (1 mld i drugie tyle analfabetéw wtornych), przerosty kultury
ikonicznej itp. Jak utozg sie relacje i dystrybucja medium ustne-

8 Por. L. Manowich, Jezyk nowych mediow, Warszawa 2006. 23
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go, pisemnego i elektronicznego? Czy uzasadnione sg obawy
o utrate ,kultury jezyka”, co zagraza catej ludzkiej kulturze?

Polityka jezykowa

Powyzsze pytania sg szczegoblnie aktualne w czasach prze-
tomow, zmian paradygmatow. Liczymy wowczas na nauke
i humanistyke w szerokim znaczeniu (intelektualistow), choé
ostatnie lata przynoszg wiele przyktadéw dezawuowania elit in-
telektualnych. Petne postepowanie naukowe obejmuje cztery
fazy: postawienie diagnozy, ocene sytuacji, prognoze i zastoso-
wanie wiedzy. Jednak w sytuacji zasadniczego zwrotu bardzo
trudno — zarobwno dyscyplinarnym specjalistom, jak i szerzej
oraz integralniej patrzacym intelektualistom — o rzetelng diag-
noze i uczciwg, sprawiedliwg ocene. Wrecz na osmieszenie na-
razajq sie ci, ktérzy probujg prognozowac, tj. budowac¢ mozliwe
scenariusze przysztosci. Trudno takze o dobre recepty, progra-
my oraz ich wdrozenia.

Nie oznacza to jednak koniecznosci pogodzenia sie z tym,
co przyniesie naturalny bieg spraw. Do rdzennych wiasciwosci
cztowieka zalicza sie: jego zdolno$¢ do autorefleksji i samore-
gulacji, co umozliwia odniesienie aktywnosci podmiotu do sys-
temu wartosci i stuzy budowaniu jego tozsamosci, a takze takie
przymioty, jak intencjonalnosc i przewidywanie, ktore zwigza-
ne sg z celowg aktywnoscig i wyznaczajg sens ludzkiego zycia.
Do natury cztowieka nalezy wiec prowadzenie r6znego rodza-
ju polityk, tj. mniej lub bardziej Swiadomych dziatan sterujgcych
innymi zachowaniami wtasnymi oraz bliznich (ang. policy, nie
politics), miedzy innymi zachowaniami jezykowymi (polityka je-
zykowa), edukacyjnymi (polityka edukacyjna) itd.

Przez polityke jezykowg rozumie sie ogét dziatan réznych
podmiotéow (np. organizacji miedzynarodowych, panstw, ich in-
stytucji, stowarzyszeh, osbdb fizycznych), ktére usitujg wptyngc
na ksztatt rzeczywistosci jezykowej, tj. na Swiadomosc jezykowg,
(kompetencje) uzytkownikéw, na systemy jezykowe oraz na ich
uzycie. Dziatalnos¢ politycznojezykowa zasadza sie na uzna-
niu pewnych wartosci, ktére stajg sie podstawg dla wyznacza-
nia celow polityki. Z kolei przyjmowane cele (i te najogolniejsze,
tj. ideaty, i bardziej konkretne) sg fundamentem programow po-
litycznojezykowych, uwzgledniajgcych komunikacyjnojezykowe



Nasz jezyk powszedni

potrzeby uzytkownikéw i warunki ich realizacji. Programy okre-
$lajg zadania i srodki stuzgce ich rozwigzywaniu ™.

Sytuacje spoteczno-kulturowg wspétczesnego Swiata, ktéra
determinuje potrzeby jezykowe ludzi i warunki ich zaspokaja-
nia, cechuje multietniczno$¢ i multikulturowo$¢ (por. tez istnie-
nie ponad 200 panstw). Istotne zmiany ostatnich dziesiecioleci
to miedzy innymi ekonomiczna globalizacja, dominacja kapi-
talizmu i demokraciji, procesy politycznej integracji (przy silnej
obecnosci nacjonalizmow), zmiany struktury spotecznej (odej-
Scie od wielkich klas), spoteczna i przestrzenna mobilnos¢ lu-
dzi, rewolucja komunikacyjno-medialna, wywyzszenie kultury
popularnej itd. Te iinne procesy tgczg ludzi w $wiatowa/euro-
pejskag spotecznos$é, tamigc wiele dotychczasowych barier.

Reagujgc na zmieniajgcg sie sytuacje Swiata, w globalne;j
| europejskiej polityce jezykowej wida¢ poszukiwanie nowych
rozwigzan w starciu odwiecznych wielkich ideologii politycznoje-
zykowych: unilingwalnej i multilingwalnej. Pierwsza ma niewielu
jawnych wyznawcéw. Kto bowiem opowie sie za ideg jednego je-
zyka, czyli za powrotem do stanu sprzed wiezy Babel? Przyjmuje
ona postac¢ bardziej pragmatyczng, w ktorej jest miejsce na kilka
jezykdw Swiatowych. Takim jezykiem stat sie de facto — niezalez-
nie od decyzji organizacji miedzynarodowych typu ONZ — jezyk
angielski, ktéry dzierzy prymat nie tylko w zachodniej (europej-
sko-potnocnoamerykanskiej, atlantyckiej) strefie kulturowej, ale
i w komunikacji globalnej miedzy poszczegdlnymi strefami.

Ideologia multilingwalna opowiada sie za wielojezycznoscig
Swiata, traktowang jako szczegolna wartoS¢ kultury ludzkie;.
W swoim wariancie ekojezykowym gtosi potrzebe wspierania
i ochrony wszystkich jezykéw, w tym zwtaszcza matych.

Poniewaz jezyk stanowi przewaznie jeden z centralnych
czynnikow ksztattujgcych tozsamosc¢ etniczng i narodowg spo-
tecznosci ludzkich, to do$¢ nieuchronnie problematyka jezyko-
wa staje sie przedmiotem zainteresowania politykédw (ang. po-
litics). Najbardziej jaskrawych przyktadéw dostarcza tu rozpad
Jugostawii i Zwigzku Radzieckiego. Dgzeniu do suwerennosci
politycznej towarzyszg intensywne zabiegi politycznojezykowe,
w ktorych motywaciji i ingerenciji politycznej nie da sie ukryc.

4O polskiej polityce jezykowej por.: Polska polityka jezykowa na przetomie
tysigcleci, red. J. Mazur, Lublin 1999; Polska polityka komunikacyjnojezykowa
wobec wyzwan XXI wieku, red. S. Gajda i in., Warszawa 2005; Polska polityka
Jezykowa w Unii Europejskiej, red. J. Warchala, D. Krzyzyk, Katowice 2008. 2 5



by

26

Obecnosc i zakres $wiadomej ingerencji w rzeczywistosc jezy-
kowg stanowig podstawe do wyrdznienia innej opozycyjnej pary
ideologii politycznojezykowych: liberalnej’, ktéra opowiada sie za
nieingerowaniem w zywiot jezykowy, oraz wyznawaniem przez
zwolennikbw nawet daleko posunietego ,interwencjonizmu” (por.
terminy planowanie jezykowe, zarzadzanie jezykiem, puryzm).

W polskim spoteczno-kulturowym kontekscie jezyka naro-
dowego rowniez zaszly i ciggle zachodzg przemiany, ktérych
wptyw na funkcjonowanie polszczyzny wydaje sie znaczacy,
chodzi tu zwtaszcza o zmiane ustroju (dominujgcych ideologii,
instytuciji politycznych i mechanizmdw ekonomicznych) oraz re-
wizje polskich tradyciji kulturowych i mentalnosci narodowe;j.

Przeznaczeniem jezyka jest stuzy¢ ludziom w zaspokajaniu
ich potrzeb. Poniewaz zmieniajg sie one i warunki ich realizaciji,
to jezyk ciggle sie zmienia. Jego przemiany trzeba widzie¢ na tle
gry tradycja — innowacje: jezyk trwa w postaci ustalonej przez tra-
dycje i modyfikowanej przez zmiany. Stabilnos¢ jezyka stanowi
podstawe jego funkcji komunikacyjnej, szczegoélnie w przekazie
miedzypokoleniowym. Zbyt gwattowne i gtebokie zmiany grozg
naruszeniem tozsamosci jezyka (ciggtosci) oraz zerwaniem mie-
dzygeneracyjnych wiezi kulturowych, utratg dostepu do dorobku
kultury duchowej, zapisanym i przechowywanym w jezyku.

Jezyk dysponuje mechanizmami i mocg, ktore chronig jego
stabilnos¢ i ciggto$¢, oraz dopuszczajg zmiany, uwarunkowane
czynnikami wewnetrznymi (samoregulacja), oddziatywaniem
innych jezykdéw oraz czynnikami spoteczno-kulturowymi. Nie-
ktore z innowacji to krotkotrwate fluktuacje, inne to rozciggniete
w czasie procesy. Jedne mogg by¢ stosunkowo mato donioste,
inne stanowig istotne zmiany o charakterze ewolucyjnym badz
rewolucyjnym. Czesc¢ dotyczy systemu jezyka — jego sktadu
i struktury, cze$¢ — funkcjonowania w zyciu spotecznym. Zmia-
ny w polszczyznie ostatnich kilkunastu lat obejmuja:

— zasadnicze zmiany w podsystemach leksykalno-frazeologicz-
nym i tekstowym (w zasobie gatunkow tekstéw),

—duze zmiany w poszczegblnych odmianach polszczyzny
i w ich spotecznej dystrybuciji,

— przebudowe jednostkowych i spotecznych kompetencji '°.

5 Szerzej por. m.in. Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przeto-
mie tysigcleci, red. W. Pisarek, Krakdéw 1999; |. Bajerowa, Zarys historii jezyka
polskiego 1939-2000, Warszawa 2003; Najnowsze dzieje jezykéw stowian-
Skich. Jezyk polski, red. S. Gajda, Opole 2003.
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Czy te zmiany mogg stanowi¢ zagrozenie dla egzystencji pol-
szczyzny idla spetniania przez nig petnego wachlarza funkc;ji?
Obok skutkdédw ocenianych jako pozytywne lub do przyjecia do-
strzega sie nastepstwa niepokojgce, miedzy innymi zachwianie
komunikacyjnej hierarchii odmian (spadek prestizu jezyka litera-
ckiego, natomiast dowartosciowywanie ponad miare odmian kolo-
kwialnych i srodowiskowych), tolerancje wobec jezykowej agresiji
i wulgarnosci, wypieranie polszczyzny z niektorych sfer zycia spo-
tecznego, obnizanie sie poziomu kompetencji jezykowej itd.

Nie wydaje sie, aby w najblizszym czasie grozita jezykowi pol-
skiemu Smier¢ lub upadek (sprowadzenie do kodu ograniczone-
go, uzywanego tylko w niektorych sferach zycia). Polszczyzna
ma za sobg silne tradycje (dtugie i ciggte) oraz prawie 40-milio-
nowg spotecznosc lojalnych uzytkownikow, przywigzanych do
swojej mowy i uznajgcych jg za rdzen tozsamo$ci zbiorowej (na-
rodowej), a takze stoi za nig panstwo, ktdére uznaje jg za jezyk
panstwowy. Polszczyzna od czasu zaboréw stata sie synonimem
polskosci w ogole i obiektem pieczy. Tej opieki doswiadcza do
dzi$, o czym Swiadczy wspétczesna polska polityka jezykowa.

Do najwazniejszych celdéw polskiej polityki jezykowej nalezy:
* rozwiniecie poczucia odpowiedzialnosci za stan polszczy-

zny, troski o system jezyka ojczystego, o bogactwo, piekno

i funkcjonalnos¢ jego $rodkow, o zachowanie jego autono-

mii i zywotnosci;

« zapewnienie jezykowi polskiemu warunkéw funkcjonowania
we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, a takze od-
powiedniego prawnego statusu w kraju i zagranicg;

» uksztattowanie nosicieli jezyka o bogatej osobowosci jezyko-
wej, przygotowanych do wszechstronnego udziatu w komunika-
cji (w mowie i pismie) w imie realizacji swych ambicji osobistych
i publicznych (w tym zwigzanych z wartosciami wyzszymi);

* budowanie polskiej jezykowej spotecznosci narodowo-pan-
stwowej (obejmujgcej mniejszosci etniczne i narodowe),
zdolnej do zgodnego wspdizycia i rozwoju;

* wyksztatcenie uzytkownikdéw jezyka polskiego w Swiecie
oraz jezykdédw obcych w Polsce w takim kierunku, jak tego
wymaga rozwo0j miedzynarodowej wspotpracy i pokojowe
wspotzycie réznych narodéw i kultur 6.

6 S. Gajda, Program polskiej polityki jezykowej, ,Poradnik Jezykowy” 1999
nr 5-6, s. 3-4. 27
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Cele te prébuje sie osiggac przede wszystkim przez dziata-
nia informacyjno-edukacyjne, ksztatcgce postawy wobec jezy-
ka oraz sprawnosci komunikacyjne. Takie dziatania prowadzg
bardzo rézne podmioty (rodzice, szkota, media, stowarzysze-
nia itd.). Oprocz tego wazne sg dziatania dyrektywne, tj. tworze-
nie aktow prawnych dotyczacych jezyka (por. Ustawa o jezyku
polskim z 1999 r. | Ustawa o mniejszoSciach narodowych i et-
nicznych oraz o jezyku regionalnym z 2005 r.). Szczegdlng role
w koordynowaniu polskiej polityki jezykowej odgrywa powotana
w 1997 r. Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Aka-
demii Nauk.

Jezyk stanowi istote cztowieczenstwa. Towarzyszyt ludziom
od zarania dziejow jako wspéttworca ich kultury. Jako powsze-
dnie, ale niezwykte dobro kulturowe wymaga troski. Jezyka ,na-
szego powszedniego daj nam dzisiaj”.



