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Marek Budajczak, Edukacja domowa, Gdanskie Wydawnictwo
Psychologiczne, Gdansk 2004, ss. 159.

Edukacja domowa jest formg prowadzenia edukacji w $ro-
dowisku domu rodzinnego, poza instytucjg szkoty i zajmuje po-
$rod form edukacji alternatywnej miejsce specjalne (por. s. 14).
Jednym z najwybitniejszych badaczy edukacji domowej jest
R. Meighan, ktérego prace przetozyli na jezyk polski Z. Kwiecin-
ski i A. Nalaskowski'. Pisat tez na ten temat J. Gornikiewicz?.

W Polsce edukacja domowa jest uznawana przez wtadze
oSwiatowe dopiero od 1991 roku, kiedy to ustawa dopuscita —
w formalno-prawnym znaczeniu — uczenie si¢ dzieci poza insty-
tucjonalnym Srodowiskiem szkoty, czyli najczesciej w domu,
w warunkach zorganizowanych przez rodzicéw. Jednoczesnie
Konstytucja RP przyznaje prawo rodzicom do wyboru rodzaju
szkét dla swoich dzieci i prawo do zaktadania szkét oraz prawo
do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami.

,Celem badan Marka Budajczaka byto opisanie zjawiska
edukacji domowej wraz z jego spotecznym kontekstem” (s. 14).
Autor prezentuje zalety edukacji domowej i kontrowersje, jakie
budzi w srodowisku. Omawia metodologie swoich badan i kwe-
stie terminologiczne, zagadnienie legalno$ci edukacji domowej
(prawo do edukacji, prawo i obowigzek dziecka wobec edukacji
oraz prawo edukacyjne rodzicow). Zastosowat ztozong metodo-
logie badawczg, m.in. metode triangulacji etnograficznej, wywiad
pogtebiony, obserwacje uczestniczaca, analize dokumentow
i wytworéw. Z powodu niewielkiej skali zjawiska w Polsce nie wy-
ksztatcita sie jeszcze odpowiednia terminologia, a hasta edukacja
domowa nie ma jeszcze w stownikach i leksykonach pedago-
gicznych. Nie pojawito sie tez w najnowszej Encyklopedii peda-
gogicznej XXI wieku. M. Budajczak probuje zaszczepic¢ na grunt
pedagogiki takie okre$lenia, jak: family-centered education, pa-

"Por. R. Meighan, Edukacja elastyczna, przet. A. Nalaskowski, Torun 1991.

2 Por. J. Gornikiewicz, Home schooling — szkotg przysztosci?, ,Spoteczen-
stwo Otwarte” 12 (1996).
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rent-centered education, child-centered education, learning-cen-
tered education. Nalezy dokona¢ istotnego rozréznienia migdzy
prawem do edukacji i obowigzkiem szkolnym oraz miedzy pra-
wami rodzicéw i dzieci do edukacji. Edukacja domowa ma
ugruntowang pozycje w brytyjskim i amerykanskim systemie
prawnym. Autor poréwnuje mozliwosci prawne realizacji edukac;ji
domowej w Polsce z prawem do edukacji domowej w Wielkiej
Brytanii i w Stanach Zjednoczonych, przytaczajac odpowiednie
fragmenty dokumentéw sankcjonujgcych edukacje domowg
w systemach edukacyjnych oraz dokumentéw miedzynarodo-
wych i statutow organizacji takich, jak UNESCO. W USA i Wiel-
kiej Brytanii pracujg organizacje i stowarzyszenia zrzeszajgce
rodzicow realizujgcych dla swoich dzieci formy edukacji domo-
wej. Roéwniez w Polsce powotano tego typu stowarzyszenie.

M. Budajczak analizuje najwazniejsze problemy zwigzane
z edukacjg domowa, takie jak socjalizacja i pedagogiczne kom-
petencje rodzicow. Istnieje poglad, ze edukacja domowa ogra-
nicza rozwéj komunikacji spotecznej dziecka, co jest wynikiem
braku interakgji grupowych i prowadzi do wychowania jednostek
egoistycznych, nastawionych partykularystycznie. Autor przyta-
cza argumenty przeciwko tej tezie. Przy rzeczowym nastawieniu
rodzicéw, brak kontaktéw grupowych moze by¢ rekompensowany
przez rozwoj kontaktéw indywidualnych odwiedzajgcych dziecko
kolegdw, znajomych rodziny, nauczycieli oraz przez umiejetne
wykorzystywanie nowoczesnych technologii komunikacyjnych,
np. tele- i wideokonferencji, Internetu, telefonu. Do$¢ czesto kon-
takty w klasie takze nie ksztattujg pozytywnych interakcji grupo-
wych, sg przelotne i plytkie. Wiele dzieci nie moze sobie poradzi¢
z wieloscig i roznorodnoscig tych kontaktdéw, czujg sie one za-
gubione i samotne mimo funkcjonowania w duzych grupach.
Wiadomo, ze interakcje grupowe wywotujg nie tylko pozytywne
skutki, lecz takze negatywne (podsycanie agresji i wystepowanie
réznego rodzaju patologii). Odwiedziny kolegéw w domu mogg
by¢ znacznie gtebsze i wartosciowsze, poniewaz zwykle nie
ograniczajg sie do przelotnej znajomosci. Z badan B. Raya wy-
nika, ze amerykanskie dzieci uczace sie w domu spedzajg
Srednio okoto 11 godzin tygodniowo z innymi dzie¢mi oraz ponad
9,5 godziny z dorostymi spoza rodziny (por. s. 57). Niektére
rodziny edukacji domowej wybierajg jedng ze znanych ogolnych
metodologii edukacyjnych M. Montessori, R. Steinera i in. Z ba-
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dan amerykanskich wynika, ze wazng role pomocy dydaktycz-
nych petnig ksigzki, poda 80 % rodzin posiada wiecej niz 200
toméw w rodzinnej biblioteczce, a 53 % dzieci edukacji domowej
odwiedza biblioteki przynajmniej 1-2 razy w miesigcu. Ustalono,
ze 98 % rodzin edukacji domowej, to rodziny petne, jednak tylko
10 % obowigzkéw dydaktycznych spetniajg ojcowie, a 88 % matki
(2 % inni cztonkowie rodziny). Wérod ojcdw tylko 6,5 % posiadato
uprawnienia nauczycielskie, wsréd matek 15,4 %. Oczywistym
jest fakt, ze zaréwno jakosé kontaktdw interpersonalnych
w szkole i w domu, jak i jako$¢ dydaktyczna zalezna jest od wielu
czynnikéw, w tym od samych nauczycieli, rodzicéw, uczniow
i Srodowiska. Autor probuje takze oceni¢ dydaktyczne efekty
edukacji domowej. Edukacja domowa czasami musi by¢ upra-
wiana z koniecznosci w ksztatceniu specjalnym. Staje sie jedyng
mozliwg formg edukacji dla dziecka niepetnosprawnego. Zrozu-
mienie dla tej formy edukacji jest w spoteczenstwie polskim
zZnacznie wyzsze i wypracowano juz odpowiednie formy wspot-
pracy szkoty z rodzicami w tym zakresie.

Marek Budajczak omawia historig¢ i stan aktualny edukaciji
domowej, bada jego jako$¢ i dynamike rozwoju. Przytacza dane
demograficzne i omawia problemy motywacji do podejmowania
edukacji domowej. Z jednej strony edukacje domowg podejmujg
rodzice, ktorych sta¢ na to i uwazajg, ze sg w stanie zapewnic
swoim dzieciom indywidualny tok nauczania na wyzszym pozio-
mie niz robi to szkota, z drugiej zas strony podejmujg jg rodzice,
ktorych nie sta¢ na wyposazenie i wysytanie swoich dzieci do
szkoty lub rodzice niezadowoleni z warunkéw i stosunkéw panu-
jacych w szkole. Przyktadowo w jednej ze szkdt w Anglii okoto
40% rodzicow wycofato swoje dzieci z powodu niezadowolenia
z tego, co sie w szkole dzieje. Autor zwraca uwage na elementy
procesu nauczania domowego, role nauczyciela i ucznia oraz
warunki uczenia sie w domu, kryteria zdobywania wiedzy i role
Srodkow dydaktycznych. Badania pokazuja, ze w edukacji domo-
wej bardziej racjonalnie wykorzystywana jest telewizja i Srodki
komunikacyjne takie, jak np. Internet. Rodzice mogg w wiekszym
stopniu niz w edukacji szkolnej dostosowacé proces dydaktyczny
do mozliwosci, zainteresowan i potrzeb swoich dzieci. Jedno-
czesnie w wiekszym stopniu i wediug wiasnych zyczen mogq
zwréci¢ uwage na problemy moralno-etyczne, problemy wartosci
liczgcych sie w ich rodzinie rozwing¢ edukacje religijng. Stanowig
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one efektywne zrédto informacji i traktowane sg w wigkszym
stopniu jako $rodek dydaktyczny. Autor stara sie okresli¢ warunki
organizacyjne edukacji domowej oraz cele i mierniki ich realizacji.
Osoby zainteresowane edukacjg domowg komunikujg sie ze
sobg, tworza ruch edukacji domowej, powotujg réznego rodzaju
organizacje i fundacje. M. Budajczak poddaje dyskusji takze
negatywne aspekty edukacji domowej, zwraca uwage na takie
elementy, jak: nieche¢ sgsiadow, niezbyt dobre warunki domowe,
brak kompetencji rodzicéw i konsekwencji w realizacji celow
i programu dydaktycznego, problemy wynikajgce z kontaktow
dzieci z rodzicami itp. Po kilkunastu latach obowigzywania usta-
wy w Polsce obserwuje sie ciggle pewng nieufno$¢ w stosunku
do edukacji domowej, reakcje spoteczne na edukacje domowg sg
zarbwno pozytywne, jak i negatywne. Mieszany stosunek do idei
i praktyk edukacji domowej prezentujg tez rézne podmioty
spofeczne. Istotng sprawg sg koszty edukacji domowej. Uczenie
jednego czy kilkorga dzieci w domu przez kilku nauczycieli lub
przez rodzicéw jest z pewnoscig drogie.

Ksigzka Edukacja domowa jest pierwszg na polskim rynku
publikacjg rzeczowo i kompetentnie prezentujgca problematyke
edukacji domowej. Stanowi ona przede wszystkim podstawe dla
rodzicow, ktorzy z réznych wzgledoéw chca lub sg zmuszeni orga-
nizowa¢ edukacje domowg dla swoich dzieci. Jednoczes$nie
ksigzka powinna zainteresowac pedagogow, psychologéw, na-
uczycieli, pracownikéw oswiaty podejmujgcych dyskusje i dzia-
tania zwigzane z jakoscig edukacji domowej. Moze zacheci¢
innych nauczycieli i rodzicow do intensyfikacji dziatan na rzecz
0golnego rozwoju dzieci i przyczyni¢ sie do traktowania edukac;ji
domowej jako petnoprawnej formy edukacyjnej i nadania jej ra-
cjonalnego charakteru. Ksigzka moze by¢ uzyteczna dla nauczy-
cieli akademickich ksztatcgcych nie tylko przysztych pedagogéw,
ale takze rodzicéw oraz moze by¢ wykorzystana jako materiat
w ksztatceniu ustawicznym. Poszerza ona zakres wiedzy na
temat dostepnych form edukac;ji alternatywnej i otwartej. Nalezy
mie¢ nadzieje, ze ksigzka przyczyni sie do wiekszej akceptaciji
form edukacji domowej przez wiadze oswiatowe i przez spote-
czenstwo. Jednoczesnie zacheci pracownikdéw naukowych do
prowadzenia dalszych badan w tym obszarze.

Kazimierz Wieczorkowski
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