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Piotr Aszyk

Prymat osoby
Personalistyczne przypomnienia

Obserwowany w ciggu ostatnich dziesigcioleci gwattowny
rozwoj wielu dyscyplin naukowych budzi¢ moze uzasadniony
podziw. Wywotana nim skala przemian oraz zakres zachodza-
cych zmian dotykajgcych niemal kazdego mieszkanca naszej
planety sprawity, iz wysitki uczonych lub, trafniej, owoce tychze
wysitkow staty sie istotng czescig i motorem napedowym rozwoju
spotecznego. Specjalistyczna wiedza, bedaca efektem dziatal-
nosci naukowej, warunkuje dzi$ sprawne funkcjonowanie rozwi-
nietych spoteczenstw, wpisana jest w polityczne i gospodarcze
strategie, znaczaco wptywa na codzienne zycie miliondw ludzi.

Nowym osiggnieciom nauk szczegotowych oraz wdrazanym
w $lad za nimi innowacjom technologicznym towarzyszy wiele
zjawisk, ktore pobudzajg do namystu nad kondycjg ludzkg. Pro-
wokujg one do pytan o czlowieka, jego miejsce w Swiecie posrod
innych doébr i wartosci. Niniejszy artykut jest prébg przypom-
nienia, znanych od wiekéw, podstawowych prawd etycznych do-
tyczacych osoby ludzkiej. Przypomnienie tych prawd jest o tyle
aktualne, iz w sercu dziatalnosci akademickiej i zycia uczelnia-
nego, oprocz przekazywania wiedzy, lezy troska o ksztattowanie
wiasciwych postaw moralnych oraz promowanie niezbywalnych
praw przystugujgcych kazdemu cztowiekowi.

Nauki szczegétowe a etyka

Nauki szczegbtowe i etyka, traktujgc o tych samych zagadnie-
niach, ujmujg je w sposob wiasciwy dla konkretnej dyscypliny na-
ukowej. O ile te pierwsze dostarczajg faktdw i obracajg sie zasadni-
czo w sferze doswiadczen empirycznych, o tyle etyka prébuje owe
fakty uporzadkowa¢ w perspektywie ich ostatecznych odniesien”.

"Por. T. Slipko, Zarys etyki szczegdtowej, Krakow 1982, t. 1, s. 9-15.
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Jedna perspektywa nie przekresla drugiej, oba podejscia funkcjo-
nujg rownolegle, chociaz oczekiwania w stosunku do nich sg roz-
ne. Postugujg sie one odmiennym warsztatem metodologicznym.
Prawa i reguly obowigzujgce w obrebie nauk scistych nie mogg
stanowi¢ podstawy dla ocen i norm moralnych? Przyktadowo,
niebezpiecznym bytoby postawienie znaku rownosci pomiedzy
tym, co mozliwe do wykonania, a tym, co dopuszczalne etycznie.
Duzg pokusg jest postawa przyjmujgca bezkrytycznie imponujace
osiggniecia nauki. Poddajac sie entuzjazmowi tatwo zapomnieg,
ze nauki szczegdtowe nie sg wtadne rozwigzac¢ skomplikowanych
dylematéw natury moralnej w ramach wiasnych dyscyplin. Co
wiecej, one powinny sie raczej podporzgdkowac orzeczeniom
etycznym, nie za$ etyka naukom szczegotowym?.

Rozwigzania proponowane przez etykdw nie zmierzajg aprio-
rycznie do pozbawiania badaczy inwencji tworczej. Praca uczo-
nych zajmujgcych sie problematykg moralng jest w istocie
wyrazem troski o prawidtowy rozwoj nauki, ze wskazaniem na
ewentualne niebezpieczenstwa, jezeli takowe istniejg*. Ostatecz-
nie odczuwalna jest konieczno$c¢ etyki nie tylko z uwagi na mo-
rale jednostek lub specjalistycznych zespotéw, ale takze jako
narzedzia pomocnego przy ustalaniu odpowiednich regulacji
prawnych. Widac to dobrze w obliczu ogromnego postepu nauko-
wego obserwowanego w ciggu ostatnich lat. Potrzeba wiec re-
fleksji stuzgcej pracy badawczej i dydaktycznej, wybiegajacej po-
za dorazne cele czy tez wolnej od euforii wynalazcow®.

Uprawianie etyki wymaga wiasciwego spojrzenia na czio-
wieka, spojrzenia zaczerpnigtego z antropologii. Konsekwencjg
przyjmowania przez myslicieli odmiennych koncepcji osoby
sg roznice w sposobie uprawiania zagadnien moralnych oraz
w proponowanych konkretnych etycznych rozstrzygnigciach.
Oczywiscie nalezy uchroni¢ etyke przed utozsamianiem jej
z filozofig cztowieka. Etyka wtedy staje sie opisem cztowieka,

2 Por. R.B. Brandt, Etyka. Zagadnienia etyki normatywnej i metaetyki,
Warszawa 1996, s. 72-74, 413-416.

3 Por. T. Slipko, Zapfodnienie pozaustrojowe — rodzenie czy technologia?,
,Horyzonty Wiary” 2 (1990), s. 53-54.

4 Por. J. Tischner, Etyka solidarnos$ci, Krakéw 1981, s. 37-40.

SPor. T. Slipko, Granice zycia. Dylematy wspdiczesnej bioetyki, Warsza-
wa 1988, s. 92-96.

209



ty

I

210

m&, /r;.bvo«&,
/ [

a antropologia opisem postepowania, co jest nieporozumieniem.
Powigzanie etyki z antropologig ma charakter konieczno$ciowy,
ale tylko wtedy, gdy ta pierwsza bazuje na faktach wydobytych
z istotowych struktur cztowieka i $wiata”®. Na tym poziomie moz-
liwe okazuje sie przejscie od tego co jest, do tego, co byé
powinno. Zbudowanie takiego pomostu wymaga odpowiednich
narzedzi teoriopoznawczych.

Dla uprawiania etyki niezbedny jest przektad petnej wizji oso-
by ludzkiej na jezyk konkretnych norm etycznych. Szczegélnie
wazne zastosowanie ma zasada prymatu osoby, ktora

domaga sie sukcesywnego uszczego6towiania, pod katem jej od-
nosni do praktycznego postepowania cztowieka. W przeciwnym
razie jako zbyt ogdlna nie zawierataby w swej tresci moralnych
wyznacznikow porzadkujgcych egzystencjalng praktyke czto-
wieka. Wolno$¢ czlowieka pozostataby nadal zawieszona
w ambiwalentnej prézni wiasnej nieokreslonosci’.

W rzeczywistosci powinnose¢ jest nierozdzielna od osoby i w pew-
nym sensie tozsama z osobg, gdyz nie wystepuje poza bytem
ludzkim.

Horyzont ludzkiej egzystencji

Kazda osoba jest niepowtarzalna i w gtebi swego jestestwa za-
sadniczo rozna od innych oséb. Oznacza to, iz kazdy jest w istocie
swej odrebng, nieprzekazywalng rzeczywistoscig,. ,Posrod wszyst-
kiego, co istnieje, osoby zajmujg miejsce szczegdine”®. Cztowiek
bytuje jako podmiot, posiada sam siebie, samodzielnie realizuje
swe istnienie i dziatanie. Samo przezycie podmiotowosci jest do-
Swiadczeniem bezposrednim, wykraczajgcym daleko poza sfere
przezy¢ psychicznych. Podmiotowos$¢ zakorzeniona jest w ludzkiej
egzystencji, cztowiek odkrywa siebie jako byt istniejgcy w sposob
wymykajacy sie jakiemukolwiek teoretycznemu ujeciu’®.

o1 Slipko, Zarys etyki ogdinej, Krakéw 1984, s. 220.

1. Slipko, Granice zycia, dz. cyt., s. 118.

5R. Spaemann, Osoby. O réznicy miedzy czyms a kim$, Warszawa 2001, s. 3.
® Por. J. Majka, Etyka spoteczna i polityczna, \Warszawa 1993, s. 22-23.
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Fakt bycia osobg nie jest zalezny od czyjegos$ uznania. Nie wy-
maga zadekretowania lub ogtoszenia. Dane jest cztowiekowi byé
osoba. Nie zalezy to od niego ani od innych ludzi. Cho¢ z pew-
noscig od niego i innych zaleze¢ bedzie, jakg osoba jest lub stanie
sie w przysztosci. Otwiera to catg game aktow, ktére bede stuzyty
dobru osoby lub przeciwnie, ktore bedg uwtaczaty osobie ™.

Bardzo istotny obok fizycznego jest duchowy wymiar ludzkiej
egzystencji. Uwage zwraca bogaty i niezwykle ztozony $wiat
wewnetrznych przezyc¢. Sktadajq sie nan osobiste doznania emo-
cjonalne, otwarcie na $wiat wartosci, na prawde, dobro i piekno,
itd. Jednak juz na poziomie psychiki nie mamy peinego wglgdu
w drugg osobe. Doswiadczamy swoistej nadwy zki drugiej oso-
by wobec mozliwosci poznawczych cziowieka, nadwyzki nie-
przyswajalnej do konca nawet na drodze najgtebszej i wielo-
aspektowej refleksji. Osoby ludzkiej nie da sie zamkng¢ w ramy
skrupulatnie prowadzonych rozwazan, bedzie ona zawsze prze-
rastata i wykraczata poza wszelkie naukowe analizy ". W rzeczy-
wistosci stajemy tu przed tajemnicg i wobec tej tajemnicy po-
trzebny jest szczery szacunek.

Filozoficzny namyst, dotyczacy osoby ludzkiej, wskazuje na
istnienie swoistej wspélnej wszystkim ludziom natury. Wbrew
niektérym lansowanym wspotcze$nie trendom intelektualnym
przyznac trzeba, iz

bardzo naiwnym btedem jest wierzyc¢, ze podmiotowos$¢ nie po-
siada pojmowalnej natury, aby z niej uczynic¢ przepastng otchtan
czystej i bezksztattnej wolnosci 2.

Natura ludzka wymyka sie poznaniu empirycznemu, wymaga
zastosowania wtasciwych metod i narzedzi poznawczych, aby
dotrze¢ do fundamentalnej struktury cztowieka oraz prawidet
rzgdzacych tg strukturg'. W praktyce, z chwilg odkrycia i zro-
zumienia natury ludzkiej, mozna jg odrézni¢ od zwyczaju czy
sposobéw zycia przekazywanych drogg tradycji. Rozpoznane

% por. J. Majka, Etyka spofeczna i polityczna, dz. cyt., s. 32-33.

" Por. A. Wegrzecki, O poznaniu drugiego czlowieka, Krakéw 1992, s. 128.
12 ). Maritain, Pisma filozoficzne, Krakow 1988, s. 95.

'3 Por. R. Ingarden, Ksigzeczka o czlowieku, Krakéw 1987, s. 21-25.
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zwyczaje zostajg w tym kluczu uznane za konwencje, ktora jest
zmienna i czasowa. Natomiast natura pozostaje niezalezna od
warunkow miejsca i czasu.

Najczesciej nature rozpatrywano w jej arystotelesowskim
sensie, jako zrédio dziatan. Osoby muszg zatem by¢ rozpozna-
walne poprzez specyficzny i wiasciwy im sposéb postepowania.
Tresciowe elementy natury ludzkiej wpisane sg w ontologiczng
strukture cztowieka. Zatem natura jest powszechng i niezmienng
zasada dziatania, ale zapodmiotowang w indywidualnej i niepo-
wtarzalnej egzystencji ludzkiej .

Do niewatpliwych wyznacznikow ludzkiej egzystencji nalezy
rozumnosé. Owa cecha zauwazalna jest szczegolnie w obszarze
aktow poznawczych. Cztowiek posiada wiasciwg sobie zdolnos¢
odkrywania siebie oraz otaczajgcego Swiata. Moze on niejako
wyjs¢ poza siebie i spotka¢ sie z otaczajgcym go Swiatem,
wchodzac z nim w charakterystyczng relacje poznawcza. Za-
uwazmy roéznice miedzy poznaniem ludzkim a zwierzecym. To
ostatnie ograniczone jest wytgcznie do Swiata zmystowego
i zwigzane nierozdzielnie ze sferg biologiczng. Ludzki sposob
poznania jest zasadniczo dwupoziomowy: zmystowy i intelektual-
ny. Poznanie intelektualne zwigzane jest z mysleniem. Owo my-
$lenie ma charakter niematerialny, mimo iz zwigzane jest z funk-
cjonowaniem systemu nerwowego, a zwitaszcza mozgiem.
Dodajmy, intelekt nie ma charakteru pasywnego, moze on funk-
cjonowac w sposob selektywny i krytyczny. Wazna jest zdolnos¢
do refleksji, zapewnia bowiem samokontrole, pozwala unikng¢
btedow. W odrdznieniu od zwierzat, ludzkie wtadze poznania
zapewniajg tworczg postawe wobec swiata™®.

Na uprzywilejowang pozycje cztowieka w Swiecie wskazuje
posiadana przez niego wolnos$¢. Niemniej, kategoria wolnosci
bywa réznorodnie i wieloznacznie interpretowana. W podsta-
wowym znaczeniu czfowiek to istota wolna, zdolna do podej-
mowania wolnych aktéw, ktéra posiada mozliwosé wolnego

" Por. MA. Krapiec, Ja — cziowiek. Zarys antropologii filozoficznej,

Lublin 1986, s. 364-368; R. Spaemann, Szczescie a zyczliwosc. Esej o etyce,
Lublin 1997, s. 210-211.

'S Por. T. Slipko, Zycie i ple¢ czlowieka, Krakow 1978, s. 132.
'® Por. S. Kowalczyk, Zarys filozofii cztowieka, Sandomierz 1990, s. 73-78.
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wyboru (autodeterminaciji), zas jej istotg jest dziatanie, poprze-
dzone nieskrepowang decyzja. Cziowiek sam wybiera, by przez
tenakt zdeterminowac sie do konkretnego czynu. Osoba
jestzatemsamozalezna, o ile nie cigzy nad nig przymus we-
wnetrzny (emocje, natogi) lub zewnetrzny (wyrok sgdowy)"”.

Wolno$¢ wyboru nie wyczerpuje jednak catego zagadnienia.
Wskazac¢ trzeba na gtebszy wymiar wolnosci, nie wykluczajacy
oczywiscie tej, ktora jest zdolnoscig do okreslenia samemu, mo-
cg witasnej decyzji, ksztattu poszczegdlnych aktow. Jest to tak
zwana wolnos¢ fundamentalna. Wynika ona z prostego faktu, iz
cztowiek posiada takg wolnos¢, w imie ktdrej moze sie jej wyrzec,
to ,wolno$¢ wyrzeczenia sie wolnoéci”'®. Cztowiek pierwotnie jest
postawiony w wolnosci fundamentalnej, bowiem istnienie osoby
nie jest tylko istnieniem otrzymanym, ale rowniez aktualizowa-
nym. Osoba ludzka jest otwarta i nastawiona na rozwoj, co po-
zwala jej naprawde samodzielnie ksztattowa¢ swoje zycie.
Wszystko to, co wynika z jej psychofizycznej struktury, co wydaje
sie jg ograniczac, stanowi pozytywny warunek urzeczywistnienia
wolnosci. Wolnos¢ fundamentalna wskazuje na samourzeczy-
wistnienie cztowieka'®, zgode na pewne ludzkie uwarunkowania,
gdzie normy etyczne i wartosci sg kluczem do prawdy o czio-
wieku i jednoczesnie do wiasciwego uzycia wolnosci. Groznym
pomieszaniem pojec¢ jest mylenie wolnosci z samowolg, kitéra
jest roszczeniem nieuwarunkowane;j i nieograniczonej wolnosci.
Dowolnos$¢, moralna anarchia doprowadzi¢ moga to utraty owe-
go azylu cztowieczenstwa. JesteSmy bowiem wolni ha miare
cztowieka.

Mitos¢ stanowi najwyzszy akt, do jakiego zdolny jest cztowiek.
Moze ona przyjmowac wiele postaci i przejawiac si¢ jako: zyczli-
woS$¢, przyjazn, akceptacja, wspoétodpowiedniose, upodobanie,
oblubienczosc¢. Mitos¢ wykracza o wiele dalej poza to, co mozna
by sprowadzi¢ do sfery popedowej, jak chcieliby niektérzy. Ce-
chuje jg trwatos¢ i Swiadomosé. Mitos¢ jest stanem ,bycia dla
kogos”. Nie jest ona emocja, cho¢ towarzyszg jej emocje. Nie jest

7 por. R. Ingarden, Ksigzeczka o czfowieku, dz. cyt., s. 122-124.
BVE. Frankl, Homo patiens, \Warszawa 1984, s. 270.

' Por. K. Jaspers, Filozofia egzystencji. Wybdr pism, \Warszawa 1990,
s. 169-172.
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zwigzkiem kobiety i mezczyzny, cho¢ taki zwigzek na nig wska-
zuje®. Mito$¢ to wola wzajemnej promociji, pragnienie dobra dla
drugiego. Stanowi ona zwyciestwo nad biologicznymi sktonnos-
ciami cztowieka i przekroczenie tego, co biologiczne. Sama fizjo-
logia nie tlumaczy powstawania mitosci, potrzebne sg do tego
odpowiednie akty duchowe. Mito§¢ wprowadza osobe w nowy
stan bytowania, stan relacji, gdzie nie ma ona charakteru pod-
miot — przedmiot, lecz podmiot — podmiot?'. Wskaza¢ w tym
miejscu trzeba na relacje cztowieka do Boga. Bez niej bowiem
mamy do czynienia z okaleczonym obrazem istoty ludzkiej. Mi-
tos¢ jest szczegdinym obszarem spotkania cztowieka z Bogiem??.
Osoba ludzka w swej naturze ma zakodowang religijnosé, nie
wolno zatem ucieka¢ od tej problematyki, bgdz wykluczac¢ ja.
Witedy wszelkie mowienie o cztowieku pozostaje zewnetrzne i na
wskros powierzchowne.

Osoba posréd osob

Istotne aspekty ludzkiej egzystencji zaobserwowaé mozna
analizujgc problematyke zycia spotecznego. W krzywym zwier-
ciadle obraz cztowieka rysujg radykalne koncepcje wypracowane
przez niektérych myslicieli. Jedni z nich widzieli osobe jako pod-
porzadkowang komorke tworu spotecznego, inni jako zamknietg
na swiat monade. Wyr6zni¢ mozemy dwie skrajnosci towarzy-
szgce spojrzeniu na cztowieka: indywidualizm i kolektywizm .
Oba te podejscia nie odzwierciedlajg prawdziwego oblicza osoby
ludzkiej. Cztowiek zyje w spotecznosci, ale transcenduje ja jako
osoba, bowiem jest najwyzszg forma catosci. ,Spotecznosé nie
istnieje poza jednostkami ludzkimi i niezaleznie od nich”?. Osoba
posiada nadto swoj cel, ktory zapodmiotowany realizuje sie
w podmiocie i przez podmiot. Nie chodzi tu o indywidualizm,

2 por. M. Gogacz, Cziowiek i jego relacje, Warszawa 1985, s. 163.

2 Por. A. Jarnuszkiewicz, Mito$¢ i bycie. Studium metafizyki. Drugie wydanie
rozszerzone, Krakow 1994, s. 114-116.

2 Ppor. N. Luhmann, Semantyka mito$ci. O kodowaniu intymnosci,
Warszawa 2003, s. 54.

2 por. T. Slipko, Zarys etyki szczegbtowej, Krakow 1982, 1. 2, s. 113.

2. Hoffner, Chrzescijariska nauka spofeczna, Krakéw 1983, s. 35.
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poniewaz cztowiek nosi w sobie nieodtgcznie ukierunkowanie na
drugiego cztowieka. Ludzkie zycie odbywa sie przede wszystkim
w kontekscie uzasadnien i powigzan osobowych?. Tak napraw-
de jedynie druga osoba moze nadaé sens ludzkiemu zyciu %
Cztowiek mimo, ze jest catoscig, to jednak nie jest bezwzglednie
samowystarczalny. Szuka kontaktu z istotami sobie podobnymi,
by byty dlan rownorzednym partnerem. Zycie spoteczne umozli-
wia petny rozwoj oraz samorealizacje, zabezpiecza przed wyna-
turzeniami i deformacjg tworzgc odpowiednie sSrodowisko ludzkie.
~Spoteczna natura cztowieka ma za ostateczny cel doskonalenie
osobowosci”?’.

Obserwujac obecnosé osob w spoteczenstwie, widzimy po-
dwéjny ruch: z jednej strony kazdy podmiot wnosi w zycie
spotecznosci bogactwo zwigzane z jego osobistym potencjatem.
Z drugiej strony spoteczenstwo, choc jest tworem relacyjnym, po-
winno zapewnié¢ odpowiednie warunki, w ktdrych cztowiek bedzie
mégt zrealizowac swojg wolnosé i mozliwosci w nim ukryte.

Etyczne drogowskazy

Ontyczne i moralne wyznaczniki ludzkiej egzystencji sprze-
ciwiajg sie instrumentalnemu, bgdz przedmiotowemu traktowaniu
oso6b. Nie traci na aktualnosci sformutowany przez krélewiec-
kiego mysliciela imperatyw:

Postepuj tak, abys cztowieczenstwo tak w twej osobie, jak tez
w osobie kazdego innego uzywat zawsze jako celu, nigdy jako
srodka?.

Do cziowieka nie przystaje relacja rzeczowa, gdzie jest on przy-
porzadkowany jakims$ — chocby najbardziej szczytnym — celom.
Tego typu depersonalizacja jest niedopuszczalna. Widzimy wy-
raznie, w $wietle przeprowadzonych analiz, odrebnos¢ i wyjat-
kowos¢ 0s6b w stosunku do $wiata nieosobowego.

S por. T. Herr, Wprowadzenie do katolickiej nauki spotecznej, Krakow 1999,
s. 84.

2 por. J. Tischner, Filozofia dramatu, Paris 1990, s. 82-88.
7. Hoffner, Chrzescijariska nauka spofeczna, dz. cyt., s. 36.
3, Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, Warszawa 1984, s. 62.
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Rézne rzeczy posiadajgce swojg warto§¢ mozemy uzy¢ do
realizacji warto$ci wyzszego rzedu. Specyficzna warto$¢ osoby
wyklucza takie postepowanie wzgledem niej®°.

Ponadto powtérzmy, iz cztowiek jako osoba posiada wtasng we-
wnetrzng celowosé, nie mozna tej dynamiki niszczyé¢, albo pod-
porzadkowywac innym punktom odniesienia.

Nie bez przyczyny wskazali§my na rozumnosé, wolno$¢ i mi-
fos¢ jako cechy charakteryzujgce osobe. Owe wyznaczniki,
ugruntowane w sferze duchowej cztowieka, wskazujg na to, co
wyréznia osobe z catego Swiata przedmiotéw martwych i tworéw
ozywionych. Stanowig one warunek mozliwosci do realizowania
indywidualnej potencjalnosci osoby, prowadzacej do doskona-
tosci wtasciwej ludziom.

Ukierunkowanie zyciowe osoby musi sie wigzac¢ z wzorcem
przywolywanej egzystencjalnej petni. Ma ona swoj wyraz w ideale
cztowieczenstwa podnoszacego nieustannie kazdy podmiot na
coraz wyzszy poziom egzystencji. W obliczu tego ideatu cztowiek
przeobraza sie i upodabnia do niego, ,odkrywa obiektywny para-
dygmat wiasnej doskonatoéci”*°, ewentualnie doskonatosci in-
nych ludzi. Stad konkretne postepowanie, postrzegane jako
moralnie dobre, pozwoli cztowiekowi zrealizowaé sie. Osoba
ludzka bedzie zatem afirmowana w przypadkach zblizania do
wzoru doskonatoéci. Potrzeba wiec ciggtego wzrostu cztowieka
w tym, co najbardziej ludzkie, co kieruje jego wysitki w strone
nowych rzeczywistosci. Nie mozna zrezygnowacé ze swej celowe;j
samoaktualizacji, bez samozaprzeczenia i wyrzeczenia sie sie-
bie. Wolno$¢ musi za$ by¢ ,narzedziem wzrostu i afirmacji czio-
wieka”*'. Wymaga to jednak uszanowania godnosci osoby ludz-
kiej wraz z uszanowaniem dobra, ktére dopetnia sie w cztowieku
i dla cztowieka®.

2T Biesaga, Spér o norme moralnosci, Krakéw 1998, s. 238.
%0 7 Slipko, Granice zycia, dz. cyt., s. 117.

31 7 Slipko, Granice zycia, dz. cyt., s. 117.

%2 por. T. Slipko, Granice zycia, dz. cyt., s. 118.
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Egzystencja ukierunkowana na wartosci

Wartosci moralne przynaleza do integralnej struktury $wiata,
w jakim zyjemy i cho¢ nie mozna ich dotkng¢ ani zobaczy¢ bez-
posrednio, wcielajg sie one w ludzkie postepowanie. Nieobec-
nos$¢ tychze — w obszarach swiadomosci i decyzji — bytaby
zwigzana z powaznym kryzysem, o ile nie kresem cziowie-
czenstwa. Prawdy moralne sg pierwotniejsze ,od jakiejkolwiek
aktywnosci sprawczej’*, pozwalajg — jako element wczesniejszy
w ramach porzadku logicznego — na kreowanie dobr i wartosci
we wtasciwy ludziom sposob.

Dobro nie jest tylko celem i kresem dziatania. Dziatanie nie
rozpoczyna sie od braku dobra. Dobro jest warunkiem mozliwosci
wszelkich czynow, a takze warunkiem mozliwosci pomnazania go
i uobecniania w nowy sposoéb. Udziat wartosci moralnych w pro-
cesie ksztattowania cztowieka, jego osobowego etosu, swego
rodzaju wywindowania cztowieka na szczyt cztowieczenstwa
powoduje, ze stanowig one wylgcznie cztowiekowi wtasciwe ka-
tegorie dobra, a tym samym sg cenione i stawiane wyzej niz inne
wartosci. Stwierdzamy zatem, iz struktura aksjologiczna rzeczy-
wistosci ludzkiej kaze oddaé pierwszenstwo wartosciom moral-
nym przed warto$ciami okreslanymi mianem pozamoralnych .

Podstawowg wartoscig moralng jest osoba ludzka,

ktora konstytuuje oparty na niej $wiat gatunkowo okreslonych
wartosci oraz odpowiadajgcych im norm moralnych. Dziatania
zgodne z tymi normami warunkujg prawdziwg i petng doskona-
fos¢ cztowieka jako osoby, przysposabiajgcg go do osiggniecia
jego najwyzszych transcendentnych celow®.

Czesto zapomina sie, ze $wiat wartosci moralnych i pozamoral-
nych to dwa nie sprowadzalne do siebie porzadki. ,Cztowiek nie
jest w stanie przewidzie¢ jak dalece warto$¢ (moralna — PA),
ktorej obecno$¢ we wilasnym zyciu zaakceptowat, zmieni to

3 A. Jarnuszkiewicz, Mitosé i bycie, dz. cyt., s. 250.

% por. T. Herr, Wprowadzenie do katolickiej nauki spofecznej, dz. cyt.,
s. 344-346.

35 7 Slipko, Zarys etyki szczegbfowej, dz. cyt., t. 2, s. 110.
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zycie”*. Analogicznie, podejmujgc zto, nie wiadomo, jak gteboko

jego destruktywne struktury wyjatowig go i zniszcza.

Prawosc¢ postepowania

Moralna prawos$¢ nie jest zazwyczaj wyznacznikiem sukcesu
i nie gwarantuje szybkiego komercyjnego powodzenia dla po-
dejmowanych przedsiewzig¢. Stad cele ekonomiczne, spoteczne
i polityczne wielokrotnie spychajg moralno$¢ do miana ktopotli-
wego balastu, ktérego najlepiej bytoby sie pozbyé¥. Bywa, iz
dziatania szlachetne traktuje sie nie tyle jako nieskuteczne, ile
jako nierozsgdne. Jednak dorazne zyski rzadko kompensujg
nadszarpnietg reputacje, a brak respektu dla pryncypiéw etyki
odbija sie negatywnie na decydentach. Przed podjeciem decyzji
trzeba zastanowi¢ sie nad regutami, ktére ograniczajg poten-
cjalne rozwigzania.

Role takiej reguty spetnia faktycznie system wartosci, ktory wy-
znacza granice podejmowanym decyzjom. Moga to by¢ wartosci
moralne, mogg by¢ wartosci kulturalne (...). Wszystkie one skifa-
dajg sie w sumie na pewien system etyczny. System taki nie
decyduje o tym, jaki tok dziatan nalezy przyjg¢, decyduje o tym,
czego robi¢ nie nalezy (...). Eliminowanie dziatan nie do zaakcep-
towania jest samo w sobie istotnym warunkiem wstepnym pod-
jecia decyzji®.

Kiedy w sferze wartosci panuje chaos, cztowiek btgdzi. Porusza sie
co prawda w ramach dostepnych mu mozliwosci konkretnego
dziatania, ale wyzuty z norm moralnych, nie moze przekroczy¢
waskich ilosciowych ram zamknietej pozaludzkiej struktury, aby da¢
tym samym wyraz swej niepowtarzalnej, rozumnej ekspres;ji*.
Struktura spoteczna, prawo pozytywne, dziatalno$¢ naukowa,
reguty rynku, nie zawsze sktaniajg do respektowania etycznych

®A Gatdowa, Powszechnos$¢ i wyjatek. Rozwdéj osobowosci cztowieka do-
rostego, Krakow 1995, s. 199.

37 Por. O. Héffe, Etyka paristwa i prawa, Krakow 1992, s. 137-143.

%8 PF. Drucker, Praktyka zarzadzania, Krakéw 1994, s. 382.

% por. R. Spaemann, Podstawowe pojecia moralne, Lublin 2000, s. 59-62.
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wymogéw zycia. Nie jest wylgcznie sprawg czysto wewnetrznych
przekonan, jak nalezy postepowac w obszarach miedzyludzkiej
aktywnosci. Szczegolnie wazna jest rola instytucji edukacyjnych,
ktore winny ksztattowac u swych podopiecznych prawe postawy
i wyczula¢ na moralne prawidta zycia. Wartosci moralne, ktore
uprzedzajg wszelkg rozumng aktywnos¢, domagajg sie przej-
rzystych i uczciwych postaw, wiernosci oraz podejscia wyklucza-
jacego wyrachowanie i matostkowos¢. Cztowiek winien wedtug
nich orientowaé swe zycie i do nich odnosi¢ wszelkie decyzje.
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