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Rodzina w zyciu uczonych
w Swietle wybranych egodokumentow

STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem publikaciji jest ukazanie rodziny i jej znaczenia w ksztattowaniu przysztych
uczonych. Zasygnalizowane w tekscie historie rodzinne wpisujg sie w prowadzone badania nad
pamigcig historyczna, ktéra zostata nazwana w literaturze przedmiotu pamiecig autobiograficzng.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Podstawowym problemem rozwazan jest ukazanie rodziny
jako instytucji waznej w procesie wychowania i ksztatcenia. Refleksje na ten temat sprowadzam do
poszukiwania odpowiedzi na nastepujgce pytania: Jak zapamigtani zostali rodzice? Jakie wartoSci
zostaty przekazane przez rodzine? Jaki byt udziat rodzicow w edukacji wskazanych w artykule uczo-
nych? Metodg zastosowang w opracowaniu jest analiza historyczno-pedagogiczna egodokumentdw.

PROCES WYWODU: Proces wywodu skfada sie z kilku etapéw: 1) oméwienie wykorzystywanych
zrodet i ich wartos$ci poznawczej, 2) przedstawienie autoréw zrédet, co jest konieczne ze wzgledu
na odczytanie ich wartosci poznawczej, 3) prezentacja przyktadéw moéwigcych o znaczeniu rodzi-
ny w ksztattowaniu przysztych uczonych. Mam swiadomos¢, ze problem zawarty w tytule tekstu
wymaga dalszych badan.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWEJ: Przeprowadzone analizy potwierdzajg stusznos¢ zatozenia, ze
rodzina odgrywa wazng role w procesie wychowania i ksztattowania okreslonych postaw. Szcze-
golne zadania w tych procesach przypadaja, jak wykazali autorzy egodokumentow, rodzicom. Nie
bez znaczenia dla ksztattowania postaw ma atmosfera wychowawcza rodziny, a szczegdlnie re-
lacje migdzy rodzicami.

WNIOSKI: Wnioski sprowadzajg sie nie tylko do zaprezentowania wiedzy o przesztosci polskiej
rodziny na wybranych przyktadach. To przede wszystkim ukazanie sprawdzonych teorii wychowa-
nia, ktére potwierdzajg skuteczno$¢ oddziatywan rodziny na dalsze losy swoich dzieci i ich miejsce
w nauce. Z analiz tych wytania sie obraz srodowisk rodzinnych, w ktérych wybitni uczeni wycho-
wywani byli w szacunku do wiedzy, okreslonych warto$ci, prawd wiary.

— SLOWA KLUCZOWE: RODZINA A WYCHOWANIE, EGODOKUMENTY, UCZENI,
HISTORIE RODZINNE, PAMIEC AUTOBIOGRAFICZNA

w $wietle wybranych egodokumentéw. Horyzonty Wychowania, 18(47), 33-43. DOI:
10.35765/HW.2019.1847.03.
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ABSTRACT

Family in Scientists’ Lives in the Light of Selected Egodocuments

RESEARCH OBJECTIVE: The objective of the publication is presenting family and its mean-
ing in shaping future scientists. Family stories mentioned in the text are related to the research on
historical memory which was called autobiographical memory in the books concerning the topic.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The basic research problem is showing the family
as an institution important in the process of upbringing and shaping young people. In my considera-
tions on the topic | have focused on the answers to the following questions: How were the parents
remembered? What values did the family teach the scientists? How did the parents contribute to
educating the scientists mentioned in the article? The method | applied in the work was historical
and pedagogical analysis of egodocuments.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The process of argumentation consists of several
stages: 1. Discussing the selected sources and their cognitive value, 2. Presenting the authors of
the sources, which is necessary due to reading their cognitive value. 3. Presenting the examples
telling about the meaning of the family in shaping future scientists. | am aware of the fact that the
problem mentioned in the title of the text requires further research.

RESEARCH RESULTS: The analysis that has been carried out confirms the assumption that
the family plays an important role in the process of upbringing and shaping certain attitudes. As
the authors of the egodocuments have shown, parents are given particularly important tasks in
those processes. What is also important for shaping the attitudes is the upbringing atmosphere of
the family, especially the relation between the parents.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS: The conclusions do not only
include presenting the knowledge of the past of the Polish family on the basis of selected exam-
ples. First of all, they include the presentation of verified theories of upbringing which confirm the
effectiveness of the family influence on the further lives of their children and their function in sci-
ence. The analyses have shown the image of family environments in which outstanding scientists
were taught the respect for knowledge, specific values and religious truths.

— KEYWORDS: FAMILY AND UPBRINGING, EGODOCUMENTS, SCIENTISTS,
FAMILY STORIES, AUTOBIOGRAPHICAL MEMORY

Wstep

Refleksje na temat rodziny w prezentowanym artykule tgcze ze zjawiskiem pamieci
autobiograficznej (Gorski, 2003; Maruszewski, 2005; Ricoeur, 2005; Julkowska, 2012,
s. 77-92; Szulakiewicz, 2016). Wynika to z faktu, ze odwotuje sie w swych rozwazaniach
do zrédet, ktoére, jak powszechnie wiadomo, majg charakter autobiograficzny, czyli sg to
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ego-dokumenty (Szulakiewicz, 2013, s. 65-84)". Dla przypomnienia warto odnotowac, ze
do klasycznych egodokumentow zalicza sie: zyciorysy, wspomnienia, dzienniki, pamiet-
niki, autobiografie, listy. Poszczegdlne gatunki egodokumentéw majg nieco odmienny
charakter poznawczy. Odmiennos$¢ ta wynika z motywdw i okolicznosci ich powstania,
co zostato dostatecznie opisane w literaturze. Powszechnie wiadomo, ze ten gatunek
pisarski (egodokumenty) nie ma do konca ustalonych regut, spetnia jednak pewien wa-
runek. Podstawowym zatozeniem powstania egodokumentéw jest celowos$¢ ujawnienia
czytelnikowi doswiadczenia zyciowego, podzielenia sie nim z innymi. Na wstepie roz-
wazan warto tez wspomnie¢, ze tego typu zrddta cechujg sie pewnego rodzaju ograni-
czeniami, bowiem autobiografia nie jest zwyktym powtdrzeniem przesztosci takiej, jaka
ona byta. Stuszne jest w tym konteks$cie stwierdzenie na temat realizowania tego typu
przedsiewzie¢ Georges’a Gusdorfa, ktdry pisze o ukrytej intencji ich powstawania:

Cztowiek, ktéry opowiada o sobie poprzez swojg historie, szuka siebie samego; nie jest
to zajecie obiektywne i bezinteresowne, lecz proba osobistego usprawiedliwienia. Auto-
biografia jest odpowiedzig na niepokd;j i lek starzejgcego sie cztowieka, ktéry zadaje sobie
pytanie, czy jego zycie nie zostato przezyte na prézno, zdane na traf i przypadek, i czy
nie konczy sie porazka... Autobiografia jest woéwczas ostatnig szansg odzyskania tego, co
utracone (Gusdorf, 2009, s. 33).

Swiadomo$é ograniczen tego typu zrédet i ich intencji przedstawit cytowany w dal-
szej czedci tekstu Wincenty Lutostawski, stwierdzajac:

Pamie¢ — to dziwne sito, przez ktére sie przesiewa to, co mniej wazne, a pozo-
staje to, co najistotniejsze i co dla wiernego obrazu zycia pozostaje. Na pozér
ogotocone z materiatdbw moze sie wydaé utrudnieniem zadania. Lecz w moich
oczach jest ono wiasciwie najskuteczniejszym warunkiem osiggniecia celu: zdo-
bycia sobie i dania innym najistotniejszych tresci tego zywota... (Lutostawski,
1933, s. 12-13).

W podobnym tonie o intencji powstawania dokumentéw autobiograficznych wypo-
wiadajg sie inni, twierdzac, ze autorzy dokumentéw autobiograficznych poszukujg od-
powiedzi na pytanie o jednostkowg tozsamos$¢ i o sens wiasnego zycia (Czerminska,
2000a. s. 5 i n.; 2009b; Kujawska, Skorzynska i Teusz, 2009). Wskazujg przy tym na
funkcje rodziny w ksztattowaniu tozsamosci jednostki. Odpowiedz na pytanie o sens
zycia rozpoczyna sie zatem zazwyczaj od oméwienia, jaka role odgrywa rodzina w for-
macji jednostki, w tym przypadku tozsamosci przysztych uczonych.

Prezentowany tekst jest kontynuacjg moich badan na temat roli rodziny w zyciu
uczonych, rodziny tej zapamietane;j i utrwalonej w tego rodzaju zrédtach (Szulakiewicz,
2012a, s. 179-191; Szulakiewicz, 2012b, s. 889-911).

"W literaturze pisownia wyrazu egodokumenty stosowana jest dwojako, tgcznie i z dywizem.
O pisowni ego-dokumenty z dywizem w cytowanym moim artykule zadecydowata redakcja, w ko-
lejnych moich tekstach stosuje pisownig taczna.
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Wykaz autorow, ktérzy pozostawili po sobie publikacje zaliczane do egodokumen-
téw, jest niezwykle bogaty (Mystakowski, 1967; Pigon, 1968; Tyrowicz, 1988; Tyrowicz,
1991; Zygulski, 1994; Gorski, 1995; Twardowski, 1997; Grzybowski, 1999, Tomaszewski,
1997; Serczyk, 1999; Lanckoronska, 2005; Okon 2005; Falski, 2007; Kalembka, 2009;
Kolankowski, 2012). Z listy tych wydawnictw wskazanych m.in. w bibliografii artykutu dla
egzemplifikacji podjetego problemu wybratam jedynie przyktadowe publikacje. Ich autora-
mi sg: Wincenty Lutostawski (1863-1954), ks. Walerian Meysztowicz (1893-1982), Irena
Stawinska (1913-2004), Wtadystaw Tatarkiewicz (1886-1980). O wyborze tym zadecy-
dowato kilka kryteriow. Podstawowym i najwazniejszym z nich jest to, ze byli wybitnymi
przedstawicielami zycia naukowego. Kryterium tgczgcym wybranych przedstawicieli jest
takze ich zwigzek w okresie miedzywojennym z Uniwersytetem Wilerskim, po Il wojnie
Swiatowej z kilkoma innymi uczelniami. Nastepnym argumentem wyboru tych postaci
zycia naukowego byto znaczenie dokonan naukowych i organizacyjno-naukowych opi-
sywanych osob, co zostato przedstawione w opracowaniach i wspomnieniach kolejne-
go pokolenia uczonych, czesto ich uczniéw (Srédka, 1994-1998)2. Tworzyli oni bowiem
historie kilku uniwersytetéw, m.in. w: Poznaniu, Wilnie, Lublinie, Toruniu, Warszawie.

Kilka uwag o autorach egodokumentow

Wprawdzie wymienieni uczeni znani sg w srodowisku polskich humanistéw i nie ma
potrzeby ich szerszej prezentacji, jednak warto przynajmniej zasygnalizowaé niektére
fakty z ich biografii naukowe;j.

Najstarszy z grona autorow wspomnien jest Wincenty Lutostawski, uznawany za wy-
bitnego historyka filozofii i historiozofa (Srodka, 1995, s. 525-530). Urodzit sie w Warsza-
wie. Studia odbyt w Rydze, Dorpacie i Paryzu. Jako nauczyciel akademicki zwigzany byt
z kilkoma uczelniami, m.in. z Uniwersytetem Jagiellonskim, Wileriskim, ale tez wyktadat
w Kazaniu, Genewie, Paryzu, Lozannie.

Drugi z autorow, ktérego dokument jest analizowany w niniejszym artykule, to Wiady-
staw Tatarkiewicz, zaliczany do najwybitniejszych historykéw filozofii. Urodzony w War-
szawie, studiowat na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim, nastepnie w Berlinie, Mar-
burgu, Paryzu i Uniwersytecie Lwowskim. Wyktady z historii filozofii oraz historii sztuki
i estetyki prowadzit na Uniwersytecie Warszawskim, Wilenskim, Poznanskim, Jagiel-
lonskim oraz w Panstwowym Instytucie Pedagogiki Specjalnej, a takze krétko w Lozan-
nie. Z jego szkoty naukowej wyszto wielu stawnych filozoféw polskich (Jaworski, 1975;
Srédka, 1998, s. 345-34; Suchmiel, 1998, 5.145-155).

Z kolei ks. Walerian Meysztowicz to teolog katolicki i mediewista urodzony na Litwie
(Paszkiewicz, 1985, s. 188-191; Gadacz i Milerski, 2002, s. 511). Byt profesorem prawa

? Wykaz uczniow znajdziemy nie tylko w publikacjach poswigconych wybranym w tym arty-
kule autorom, ale przede wszystkim w pracy Srédka, 1994-1998. Uczeni polscy XIX-XX stulecia,
T. I-1IV, Warszawa.
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kanonicznego na Uniwersytecie Wileniskim. Petnit funkcje kapelana Stowarzyszenia Ka-
tolickiej Miodziezy Akademickiej ,Odrodzenie”. Byt takze radcg prawnym ambasady RP
przy Stolicy Apostolskiej oraz wspotzatozycielem i prezesem Polskiego Instytutu Histo-
rycznego w Rzymie.

Jak wynika z tych krétkich wzmianek biograficznych, wszyscy trzej wymienieni au-
torzy egodokumentow byli wyktadowcami na Uniwersytecie Wilenskim, natomiast Irena
Stawinska, wilnianka z urodzenia, byta zwigzana z tg uczelnig przez studia uniwersy-
teckie. Uniwersytet Stefana Batorego (USB) zaliczyta do jednej z instytuciji jej formacji
duchowej (Stawinska, 1998, s. 69-78). Jako studentka na USB byta m.in. uczennicg
Manfreda Kridla. Studia jako stypendystka uzupetnita w Paryzu. Po |l wojnie Swiatowej
wyktadata na Uniwersytecie Torunskim i KUL. Uznana zostata za wybitnego teatrologa
i historyka oraz teoretyka literatury. Nazywano jg nauczycielka literatury i zasad dobre-
go zycia (Pawelczyk, 2018).

Rodzina w zyciu uczonych

W odczytywanych dokumentach pamigtnikarskich utrwalone zostaty charakterystyczne
cechy i preferowane wartosci oraz postawy oséb tworzacych najblizsze srodowisko au-
toréw, w tym Srodowisko rodzinne. Mozna powiedzie¢, ze w zapisanych wspomnieniach
wybranych w prezentowanym tekscie autoréw przewijajg sie portrety waznych oséb w ich
zyciu. Na pierwszym miejscu wsréd oséb sportretowanych w analizowanych Zrédtach
utrwaleni zostali rodzice. Trzeba stwierdzi¢, ze o ile atmosfera domu rodzinnego kazdej
z omawianych tu 0séb roznita sie, co naturalne, to jednak w wielu tych opowiesciach
z zycia prywatnego powtarzajg sie te same wartosci, postawy, ktére zostaty zapamieta-
ne i docenione w dalszym ich zyciu. Podajmy przyktady.

Zacznijmy od W. Lutostawskiego, najstarszego z autoréw wspomnien przedstawio-
nych w publikacji pt. Jeden fatwy Zywot. Rozpoczat jg od omoéwienia wychowania domo-
wego. Szczegdlng role w procesie wychowawczym i edukacyjnym przypisat swemu ojcu.
Matka bowiem zmarta, gdy przyszly filozof miat szes$¢ lat. Wychowanie w domu W. Lu-
tostawskiego w zwigzku z tym byto specyficzne, gdyz wspomina on przede wszystkim,
czego nauczyt go ojciec, Franciszek Dionizy Lutostawski. Filozof wskazat gtéwnie na
znaczenie w tym procesie postawy jego ojca wobec ludzi, wyksztatcenia i $wiata war-
tosci. Charakteryzujgc sylwetke ojca, napisat tak oto:

Ojciec moj, cztowiek rasowy, szczupty i niskiego wzrostu, odznaczat sie nieztomnym cha-
rakterem, silng wolg, niepospolitg inteligencja i catkiem niezwyktym w sferze ziemianskim
wyksztatceniem. Znat dobrze obce jezyki, procz francuskiego i niemieckiego takze angiel-
ski (Lutostawski, 1933, s. 20).

Z wielu zalet swego ojca pamiegtat nie tylko nieprzecietne jego zdolnosci, ale i wy-
jatkowa pracowito$¢, nazywajac go pierwszym i najlepszym nauczycielem. Ojciec
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W. Lutostawskiego z niezwyktg starannoscig, wedtug jego opinii, dobierat swoim dzie-
ciom nauczycieli domowych, poszukiwat takich, ktérzy uczyliby oprécz innych przedmio-
tow réwniez jezykoéw obcych. Jak realizowat proces wychowania swych dzieci F. Luto-
stawski? Jego syn, W. Lutostawski, tak zapamietat atmosfere wychowawczg panujgca
w domu i troske ojca o wyksztalcenie:

Dbat nadzwyczajnie o wychowanie swych dzieci, (...) ale nigdy nie wpajat nam uczuc reli-
gijnych ani narodowych, cho¢ nie watpie, ze byt dobrym Polakiem, i bytem swiadkiem, ze
bywat na Mszy i z proboszczem miejscowym obcowat przyjaznie. Rozméw politycznych
ani religijnych z catego dziecinstwa nie pamietam (Lutostawski, 1933, s. 21).

Ojciec nauczyt Wincentego postuszenstwa, takiego jakiego on, jak stwierdza, nie nauczyt
swoich dzieci. Stuzyty temu takze kary cielesne stosowane w domu Lutostawskich, bicie
linijkg czy rézgg. Pomimo tych metod uznawat ojca za swego powiernika, z ktérym dzie-
lit sie wszystkimi przezyciami i informowat do konca jego zycia o kazdym swym kroku
oraz planach i podejmowanych zadaniach. W owej wspomnianej karnosci filozof widziat
wartosé. ,Karnos¢ bezwgledna wymagana przez ojca ograniczata wybor tak dalece, ze
nie byto sposobnosci do zboczen i swiadomos¢ grzechu byta mi prawie obca” (Luto-
stawski, 1933, s. 33). Z domu rodzinnego wyniost tez W. Lutostawski wiasciwy stosunek
do podwtadnych i débr materialnych. Jego ojciec, jako wtasciciel ziemski, opiekowat sie
swoimi poddanymi, a oni wedtug stow syna kochali go i szanowali. Filozof dodat do tej
opinii wzmianke, ze w zwigzku z tym w jego otoczeniu tzw. ,kwestia socjalna nie istnia-
ta”, gdyz ojciec traktowat wtasciwie swoich pracownikéw. W domu rodzinnym obserwo-
wat odpowiedni stosunek do dobr materialnych, ktéry preferowat jego ojciec. Jak pisze:

Nie byto razacej roznicy miedzy zyciem tego kapitalisty a jego robotnikow. Zyski byty uzy-
wane na wychowanie dzieci i na sptate dtugéw zaciggnietych na przedsiebiorstwa prze-
mystowe (Lutostawski, 1933, s. 31).

Byt to wiec dom, w ktérym liczyta sie praca, wyksztatcenie i okreslony system wartosci.
Nad tymi wartosciami czuwat ojciec W. Lutostawskiego.

A jak zapmietat rodzine ks. W. Meysztowicz? W swych Gawedach o czasach i lu-
dziach utrwalit wiele zastuzonych oséb dla kultury polskiej, w tym swoich przodkéw, ktérzy
odegrali duzg role w historii Polski, zeby tylko wymieni¢ jego ojca Aleksandra Meyszto-
wicza, bedgcego m.in. ministrem sprawiedliwo$ci. Szczegdlnie wzruszajgce jest jednak
dla czytelnika sportretowanie stowami jego matki. Pisat o niej tak:

Mama byta przesliczna. Byta nieduza, miata ciemne, falujgce wiosy, niebieskie oczy, slicz-
ny zadarty nos, zywe rumience i niezapomniane rece, ktore lublita zdobi¢ pierscionkami,
delikatne, miekkie, zgrabne. Usmiechata sie czesto, a miata usmiech peten dobroci, uroku
i wdzieku (Meysztowicz, 2012, s. 43).

Poza niezwykle radosnym usposobieniem swej matki do zycia i ludzi wéréd waznych
jej cech zauwazyt postawe mestwa. Przejawiata sie ona w wielu trudnych okolicznosciach
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zycia. W jego opinii podstawg tych wszystkich zalet matki byta jej poboznos¢, ktérej
uczyta swoje dzieci. Méwit o tym tak:

Wiara w Boga, mito$¢ Boga i zwigzana z nig mito$¢, nadzieja na szczescie zaziemskie byty
w niej state i zywe. Nie styszeliSmy od niej poboznych kazan: ale jej poboznos¢ przeswie-
cata przez wszystkie jej czyny, odruchy, odbijata sie w jej stosunku do wszystkich rzeczy
(Meysztowicz, 2012, s. 45).

Przypomniat tez, jak uczyta swoje dzieci prawd wiary, gromadzac je na wspolnej
modlitwie, odmawianiu rézanca, litanii lub majowych nabozenstwach. Jak sam stwier-
dzit, tego nie zapomniat, bo tego ,nic nie usunie z pamieci”. Zapamietat takze postawe
swojej matki w obliczu cierpienia i jej Smiertelnej choroby. Charakteryzujgc atmosfere
domu rodzinnego, w szczegdlno$ci przypominat wzajemng mito$¢ i szacunek swoich
rodzicow. ,Ustawicznej trosce mego Ojca, by mamie dogodzi¢, by jej zrobi¢ przyjem-
nos¢, odpowiadata wzajemna, stata troskliwo$c¢ o niego z jej strony” (Meysztowicz, 2012,
s. 43-44). We wspomnieniach ks. Meysztowicza powtarza sie wazny motyw wychowania
W jego rodzinie, mianowicie wtasciwa postawa wobec innych; tego uczyta go nie tylko
matka, ale i ojciec. Jako syn doceniat jego wyksztatcenie, wiedze, znajomos$c¢ jezykdw
i ciggte samoksztatcenie.

Przez wtasne studia prowadzone przez cate zycie osiggnat wysoki stopien wiedzy w dzie-
dzinie rolnictwa, lesnictwa i hodowli, w dziedzinie prawa i historii. Sady w tych dziedzinach
miat zawsze umiarkowane i ostrozne, dalekie od aroganckiej pewnosci siebie, nieraz spo-
tykanej u tych, ktérzy uzyskawszy patent, uwierzyli we wtang nieomylnos¢ (Meysztowicz,
2012, s. 39).

To jednak, co byto najwazniejsze w postawie ojca dla ks. Meysztowicza, i to, co zo-
stato przez niego zapamietane, to wiasciwy stosunek do innych ludzi, do drugiego czto-
wieka. Ojciec ks. Meysztowicza, A. Meysztowicz, szanowat wszystkich ludzi.

Kolejny z przywotanych juz autorow Wtadystaw Tatarkiewicz w swych wspomnieniach
poswigcit rodzinie (jej historii, pozycji spotecznej i wyksztatceniu) oraz atmosferze wy-
chowawczej rodziny niezwykle duzo miejsca. Rodzina ojca, ale i jego matki wywodzita
sie ze szlachty, a jak wynika z zapiskow, wielu z cztonkéw rodziny to osoby wyksztat-
cone, ktére odegraty duza role w kulturze polskiej. Jako przyktad udziatu jego rodziny
w edukacji mozna podaé babke filozofa, Antonine Tatarkiewiczowa, ktéra byta wtasci-
cielkg pensji dla dziewczat. W. Tatarkiewicz przede wszystkim okreslit rodzine jako in-
stytucje hierarchiczng, w ktérej obowigzujg pewne reguly funkcjonowania; pisat:

Dom jest instytucjg hierarchiczng — jest nig juz przez to samo, ze tgczy pokolenie starsze
i mtodsze, rodzicéw i dzieci. Dzieci miewajg w nim wysoka pozycje, ale nie najwyzszg; nad
nimi sg jednakze rodzice i wychowawcy... Z domu wyniostem poczucie hierarchicznosci
i zachowatem je na cate zycie, a takze poczucie, ze nigdy i nigdzie nie nalezy mi sie pierw-
sze miejsce (Tatarkiewiczowie, 2011, s. 160).
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To w domu nauczyt sie pewnych postaw i szacunku do wartosci. Doceniat tez role wycho-
wawczg poszczegolnych cztonkow rodziny, w szczegdlnosci rodzicow. Ojca, wychowan-
ka Szkoty Gtéwnej, zapamietat jako osobe o rozlegtych zainteresowaniach.Przechowy-
wat biblioteke swego ojca, uzupetniajgc jg o ksiazki prawnicze, poezje polska i ksigzki
z historii Polski. Wspominajgc rodzicéw, podkreslat, ze matka byta kobietg niezwyktej
tagodnosci, ale i ojciec takze. Pomimo tego w domu panowat porzgdek i tad. Charakte-
ryzujgc atmosfere wychowawczg swego domu rodzinnego, okreslit jg jako petng zgody,
zrozumienia i porozumienia. Opisujgc metody wychowawcze stosowane w jego rodzinie,
dat Swiadectwo, ze nie byt wychowywany z uzyciem nakazéw i zakazéw. Piszgc wspo-
mnienia, dowiodt, ze taki styl wychowania wptynat na pézniejsze jego zycie.

Nie pamietam, by w domu czego$ ,nie byto wolno”... i jako$ cate zycie przezytem bez po-
stugiwania sie kategoriami ,wolno” i ,nie wolno”. Zresztg rzeczy, ktérych sie nie robito, nie
byto mato (Tatarkiewiczowie, 2011, s. 161).

W domu rodzinnym przekazane mu zostaty prawdy wiary. ,Prawdy wiary — pisat —
byly dla mnie w dziecinstwie i pozniej takg samg rzeczywistoscig jak fakty otaczajgcego
mie Swiata” (Tatarkiewiczowie, 2011, s. 161). Wynidst z niego takze przyzwyczajenia do
porzadku i planowania pracy oraz obowigzkéw.

Nie moge pracowaé, gdy na mym biurku papiery sg w nietadzie. Zle sie czuje, gdy nie mam
programu na caty dzien, a nawet — w ogoélnym zarysie — na tydzien, na miesigc z gory (Ta-
tarkiewiczowie, 2011, s. 161).

Zapewne te zasady i wartosci wpojone w domu zaowocowaty w pozniejszym zyciu na-
ukowym W. Tatarkiewicza.

Z kolei Irena Stawinska, traktujgc swoje wspomnienia jako prébe zastanowienia sie
nad tym, kim jest, a kim byta, data przepiekne swiadectwo o swojej matce, piszac:

Najwiekszym darem byfa niewatpliwie moja Matka, madra, niepobtazliwa, wrecz surowa
i rygorystyczna, ktéra twardg rekg chwytata za rogi mojg rogatg przeciez nature, ale i po-
zwalata na samodzielnos¢ w zakresie poznawania swiata (Stawinska, 1998, s. 33-34).

Okreslenie matki, przez |. Stawinska, jako najwiekszego daru w swoim zyciu nie
wymaga dtuzszego komentarza. To ona, matka, wedtug $wiadectwa |. Stawinskiej, wpro-
wadzita jg i siostre w Swiat poezji oraz literatury, nauczyta szacunku dla tych débr kultury,
a pogardy dla débr materialnych. Byta obecna w procesie ich edukacji, uczestniczgc w od-
rabianiu lekcji, czytaniu literatury i spektaklach teatralnych, wreszcie rozmowach o ksigz-
kach, a takze spektaklach teatralnych. Matka wpajata im pewien system wartosci, nade
wszystko odpowiednig hierarchie. Od niej corki nauczyty sie tez sumiennosci w pracy.

Ale uczyta nas jeszcze trudniejszej rzeczy, wyrzeczenia na rzecz drugiego cztowieka czy
wyzszych wartosci. Trudna to, ale bezcenna sztuka, tak dzi§ w wychowaniu nieobecna!
(Stawinska, 1998, s. 35).

40



Rodzina w zyciu uczonych w $wietle wybranych egodokumentéw

Tylko z tych krétkich wzmianek wynika, ze wychowanie w rodzinie |. Stawinskiej byto
wychowaniem w $wiecie wartosci.

Uwagi koncowe

Biorgc pod uwage tres¢ analizowanych zrddet, trzeba stwierdzié, ze utrwalone zostaty
w nich prywatne historie zycia wybitnych uczonych, w ktérych duzo uwagi poswiecono
rodzinie, wskazujac na jej istotne znaczenie w procesie wychowania i ksztatcenia. Au-
torzy analizowanych zrédet zapisali przede wszystkim starania swoich rodzicéw, gtéw-
nie ojcow, o ich edukacje i przysztos¢ zawodowa. To oni, ojcowie, wystepowali tez w roli
o0s6b waznych w sytuacjach wychowawczych. W analizowanych dokumentach znajdu-
jemy wzmianki o edukacji domowej, za ktérej przebieg odpowiadata rodzina, co wigza-
fo sie z doborem odpowiednich nauczycieli domowych. Matki w przywotywanych wspo-
mnieniach jawig sie jako nauczycielki okre$lonych wartosci. Byty czesto rzecznikami
wychowania religijnego i patriotycznego, ale réwniez, jak np. w przypadku I. Stawinskiej,
troszczyly sie o edukacje swoich dzieci. Ojcowie zas, petnigc rézne funcje w zyciu pub-
licznym, przekazywali poprzez swg postawe zasady wychowania spotecznego.

Odwotywanie sie do tego rodzaju historii rodzinnych jest istotne dla nauk o wycho-
waniu ze wzgledu na poszukiwanie odpowiedzi na pytania: Kim jestem teraz? Kto i co
mnie uksztattowato? Wychowanie w rodzinie bedace waznym fragmentem biografii opi-
sywanych przedstawicieli polskiego srodowiska naukowego jest waznym materiatem dla
rekonstrukcji problemu ksztattowania sie inteligencji polskiej, dojrzewania naukowego
0so6b, ktére w przysztosci tworzyly szkoty naukowe. Trzeba tez powiedzie¢ i to, ze ponad
wszelkg watpliwos¢ zrédia te dowodzg, iz owa ponadprzecietno$¢ opisywanych uczo-
nych ma niekiedy swe poczatki juz w rodzinie. To rodzina, ktdra troszczyta sie o rozwgj
swoich dzieci, stworzyta podstawy do dalszej ich edukacji, poznawania swiata i ludzi
oraz sukcesOw naukowych. Stosowane za$, a moze lepiej preferowane, w opisywanych
rodzinach metody wychowania majg ponadczasowg wartos¢, tworzgc tym samym wazna
dla praktyki wychowania historie teorii wychowania w rodzinie. Stowem, dzigki pamigci
autobiograficznej zdeponowana zostata w wykorzystanych w artykule zrédtach wiedza,
ktoéra przekonuje nas, iz poczatek drogi edukacyjnej wybitnych uczonych i ich formacja
duchowa rozpoczyna sie w rodzinie.

BIBLIOGRAFIA

Czerminska, M. (2000). Autobiograficzny tréjkat. Swiadectwo, wyznanie, wyzwanie. Krakdw:
Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac Naukowych Universitas.

Czerminska, M. (2009). O autobiografii i autobiograficznosci. W: M. Czerminska (red.), Autobio-
grafia. Gdansk: Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria.

Falski, M. (2007). Z okruchéw wspomnien, oprac. i przypisy M. Kossecka. Bydgoszcz: Wydawnictwo
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego.

41



s

Gadacz, T. i Milerski, B. (2002). Meysztowicz Walerian (hasto). W: T. Gadacz i B. Milerski (red.),
Encyklopedia: Religia. T. 6. Warszawa: PWN.

Gorski, K. (1995). Pamigtniki. Torun: Wydawnictwo Comer.

Gorski, K. (2003). Autobiografia naukowa. W: W. Sierdzan (red.), Homines et historia. Torun: Wy-
dawnictwo UMK.

Grzybowski, S. (1999). Wspomnienia. Krakéw: Kantor Wydawniczy ,Zakamycze”.

Gusdorf, G. (2009). Warunki i ograniczenia autobiografii. W: M. Czerminska (red.), Autobiografia.
Gdansk: Wydawnictwo Stowo/Obraz Terytoria, 19-46.

Jankowska, M. (2004). Irena Stawinska — teoretyk literatury, profesor KUL, http://teatrnn.pl/leksykon/
artykuly/irena-slawinska-19132004/ (dostep: 25.04.2019).

Julkowska, V. (2012). Miedzy pamiecia a historig. Przypadek historii rodzinnych. Sensus Historiae,
1,77-92.

Kalembka, S. (2009). Urywki wspomnien. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek.

Kolankowski, L. (2012). Ludwik Kolankowski 1882-1956. Zapiski pamietnikarskie, do druku przygot.,
wstepem i przypisami opatrzyta S. Grochowina. Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika.

Kujawska, M., Skorzynska, 1. i Teusz, G. (red.) (2009). Rodzina — Tozsamos$¢ — Pamie¢. Poznan:
Wydawnictwo Naukowe Wyzszej Szkoty Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa.

Lanckoronska, K. (2005). Szkice wspomnieni. Warszawa: Biblioteka ,Wiezi”.

Lutostawski, W. (1933). Jeden fatwy zywot. Warszawa: F. Hoesick ,Monolit”.

Maruszewski, T. (2005). Pamiec autobiograficzna. Gdansk: Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne.

Meysztowicz, W. (2012). Gawedy o czasach i ludziach. Lomianki: Wydawnictwo LTW.

Mystakowski, Z. (1967). Zatracone Sciezki, zagubione $lady. Warszawa: Ksigzka i Wiedza.

Okon, W. (2005). Samo zycie osiemdziesigciolatka z autobiografia naukowg autora. \Warszawa:
Wydawnictwo Akademickie Zak.

Pawelczyk, A. (2018). Irena Stawinska. Nauczycielka literatury i zasad dobrego zycia, https://ku-
rierlubelski.pl/irena-slawinska-nauczycielka-literatury-oraz-zasad-dobrego-zycia/ar/13759343
(dostep: 10.04.2019).

Pigon, S. (1968). Z przedziwa pamigci. Urywki wspomnien. Warszawa: Panstwowy Instytut
Wydawniczy.

Ricoeur, P. (2005). Refleksja dokonana. Autobiografia intelektualna, przetozyta P. Bobowska-
-Nastarzewska. Kety: Wydawnictwo Marek Derewiecki.

Salmonowicz, S. (2014). ,Zycie jak osiot ucieka...”. Wspomnienia. Bydgoszcz—Gdansk: Panstwowy
Instytut Badawczy.

Serczyk, J. (1999). Minefo zycie. Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek.

Stawinska, 1. (1998). Szlakami moich wéd... Lublin: Wydawnictwo Norbertinum.

Suchmiel, J. (1998). Refleksje nad wychowaniem w rodzinie w ,Zapiskach do Autobiografii” Wtady-
stawa Tatarkiewicza. Zeszyty Naukowe WSP Bydgoszcz. Studia Pedagogiczne, 34, 145-155.

Szulakiewicz, W. (2012a). Rodzina w zyciu wybitnych uczonych — przyktad Kazimierza Twardow-
skiego (1866-1938). Wychowanie w Rodzinie, 8, 179-191.

Szulakiewicz, W. (2012b). Opowiadajgc o sobie. Obraz dziecinstwa we wspomnieniach wybitnych
ludzi. W: Z. Karpus, G. Radomski i M. Strzelecki (red.), W kregu historii, politologii i edukacji:
studia i szkice dedykowane profesorowi Witoldowi Wojdyle. Torun: Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 889-911.

Szulakiewicz, W. (2013). Ego-dokumenty i ich znaczenie w badaniach naukowych. Przeglad Badari
Edukacyjnych, 16, 65-84.

Szulakiewicz, W. (red.). (2016). Umieszczeni w przesztosci. Pamie¢ w naukach pedagogicznych.
Torun: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Srédka, A. (1995). Uczeni polscy XIX-XX stulecia. T. |l. Warszawa: Wydawnictwo Aries.

42


https://www.jezuici.krakow.pl/cgi-bin/rjbo?b=kata&i=30&q=Wydaw.+Naukowe+Wy%BFszej+Szko%B3y+Nauk+Humanistycznych+i+Dziennikarstwa

Rodzina w zyciu uczonych w $wietle wybranych egodokumentéw

Tatarkiewiczowie, T. i W. (2011). Wspomnienia. Poznan: Zysk i S-ka Wydawnictwo.
Tomaszewski, T. (1996). Pejzaz psychologiczny. Warszawa: WIP.

Twardowski, K. (1997). Dzienniki. T. 1-2. Warszawa—Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek.
Zygulski, K. (1994). Jestem z Iwowskiego etapu... Warszawa: ,Instytut Wydawniczy Pax”.

Copyright and License

This article is published under the terms of the Creative Commons
@ @ @ Attribution — NoDerivs (CC BY- ND 4.0) License
http://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/






