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Aksjologiczne aspekty duchowosci miodych Europejczykéw

STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest odtworzenie utrwalonych w $wiadomosci jezykowej mtodych
Europejczykéw — Polakéw, Rosjan i Niemcow sposobdw rozumienia wartosci chrzescijanskich jako
jednego z aspektéw duchowosci.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Problem badawczy zostat sformutowany jako pytania: Czym
sg dzi$ wartosci chrzescijanskie dla mtodych obywateli Europy? Czy dla wyznawcow katolicyzmu,
prawostawia i protestantyzmu sg one tak samo wazne i niosg identyczne tresci oraz przestania?
W celu pozyskania danych jezykowych zastosowano psycholingwistyczne narzedzie badawcze —
test swobodnych skojarzen werbalnych z wyrazami hastowymi wartosci chrzescijanskie, christliche
Werte, xpucmuaHckue yeHHocmu. Do analizy materiatu empirycznego wykorzystano wypracowang
na gruncie lingwistyki kognitywnej metode profilowania poje¢, a takze metode analizy frekwencyjne;.

PROCES WYWODU: Wywdd rozpoczyna uzasadnienie wyboru problematyki wartosci chrzesci-
janskich oraz ukazanie specyfiki istoty duchowosci i jej zwigzkéw z aksjologig. Nastepnie przed-
stawiono metodologie zebrania i analizy danych jezykowych. Cze$¢ trzecia to oméwienie wynikow
testu swobodnych skojarzen werbalnych oraz wnioski.

WYNIKIANALIZY NAUKOWEJ: Za wartosciami chrzescijariskimi kryja sie w przekonaniu respon-
dentow przede wszystkim idee zawarte w Dekalogu, w dalszej kolejnosci ogélnie pojmowana mo-
ralno$¢. Symbolizujg je krzyz, Biblia i ikona. Transmisja i pielegnowanie wartosci nalezg do zadan
Kosciota. W $wiadomosci jezykowej respondentdw niemieckich i polskich dokonuje sie raczej nega-
tywna ewaluacja wartosci chrzescijanskich, badani Rosjanie majg do nich stosunek ambiwalentny.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Wartosci chrzescijanskie sg kategorig aksjolo-
giczng silnie utrwalong w $wiadomosci jezykowej przedstawicieli trzech zbiorowosci etnicznych.
Eksploracja pdl asocjacyjnych wykazuje, ze profile wartosci chrzescijanskich réznig sie stopniem
ztozonosci, nasycenia i frekwencji oraz uksztattowaniem pod wzgledem jezykowym, ujawniajgc
jednakze podobienstwo w zakreslonej skojarzeniami rozpietosci semantyczne;.
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ABSTRACT

Axiological Aspects of Spirituality of Young Europeans

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of the article is to recreate the ways of understanding Christian
values as one of the aspects of spirituality, established in the linguistic consciousness of young Eu-
ropeans — Poles, Russians and Germans.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The research problem was formulated as ques-
tions: What are the Christian values today for young European citizens? Are they equally important
for the followers of Catholicism, Orthodoxy and Protestantism and do they carry identical content
and messages for them? In order to obtain linguistic data, a psycholinguistic research tool was
used — the test of free verbal associations to stimulus-words wartosci chrzeScijariskie, christliche
Werte, xpucmuaHckue yeHHocmu. The method of concept profiling, worked out on the basis of cog-
nitive linguistics, and the frequency analysis method were used to analyze the empirical material.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The argumentation begins with the justification of the
choice of the problem of Christian values and showing the specificity of the essence of spirituality
and its relations with axiology. Then, the methodology of collecting and analyzing linguistic data was
presented. The third part discusses the results of the free verbal association test and conclusions.

RESEARCH RESULTS: In the opinion of the respondents, the Christian values are mainly hidden
by the ideas contained in the Decalogue, followed by the generally understood morality. They are
symbolized by the cross, the Bible and the icons. The transmission and cultivation of values are
the tasks belonging to church. In the linguistic consciousness of the German and Polish respond-
ents, the evaluation of Christian values is rather negative, the Russian respondents have an am-
bivalent attitude towards them.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS AND RECOMMENDATIOS: Christian values are an axiological
category firmly established in the linguistic consciousness of representatives of three ethnic com-
munities. The exploration of the associative fields shows that the profiles of Christian values differ
both in the degree of complexity, saturation and frequency, and in linguistic shape, as well, reveal-
ing, however, the similarity in the semantic range delineated by associations.

— KEYWORDS: SPIRITUALITY, AXIOLOGY, CHRISTIAN VALUES,
TEST OF FREE VERBAL ASSOCIATIONS, EUROPEANS

Wprowadzenie. Duchowosc¢ i aksjologia

Niniejsza refleksja jest glosem jezykoznawcy w dyskusji nad istotg i poznaniem ducho-
wosci. Zamierzeniem autorki jest préba znalezienia jednego z kluczy interpretacyjnych
pomocnych w zrozumieniu, jak wspoétczesna mtodziez europejska pojmuje i eksplikuje du-
chowos¢ chrzescijanska, w szczegolnosci zawierajgcy sie w jej naturze system wartosci,
stricte wartosci chrzescijanskich. Wybor do rozwazan wartosci chrzescijanskich
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nie jest przypadkowy. Przedstawione tu wyniki badan sg przedmiotem szerszego opra-
cowania autorki odnosnie do obrazu wartosci w $wiadomosci jezykowej mtodych Po-
lakéw, Rosjan i Niemcow i nawigzujg do ozywionego od kilkunastu lat dyskursu pub-
licznego i naukowego nad przemianami ,orientacji na wartosci w warunkach przejscia
od spoteczenstwa tradycyjnego do spoteczenstwa nowoczesnego” (Podgdrski, 2008,
s. 28). Czy presuponowane przez badaczy zmiany w systemie wartosci uwarunkowa-
ne nasilajgcym sie pluralizmem spotecznym i kulturowym oraz procesami sekularyzacji
rzeczywiscie majg miejsce? Jakie znaczenie majg w kontekscie tych przemian wartosci
chrzescijanskie, ergo duchowos$¢?

Prowadzone od wielu lat studia nad duchowoscig mieszczg sie w obszarze szeroko
pojmowanej humanistyki i antropologii kulturowej. Refleksja nad duchowoscig wigze sie
nieroztgcznie z ontologiczng, egzystencjalng i etyczng refleksjg nad cztowiekiem, jego
stanowieniem, rozwojem emocjonalnym, moralnym i spotecznym, stosunkiem do dru-
giego czlowieka i Swiata, jego zwigzkami ze sferg wyzszych instynktow, religia, sacrum
i transcendencjg. W ostatnim éwieréwieczu w zwigzku z intensyfikacjg procesow nie tylko
globalizaciji, ale réwniez glokalizacji, w ktérg wpisane sg ,zmiany stosunku do dziedzictwa
kulturowego matych ojczyzn” (Dyczewski, 2002, s. 247) oraz dyfuzji kulturowej, mozna
zaobserwowac wzrastajgce zainteresowanie badaczy rozmaitych dyscyplin naukowych
(m.in. filozoféw, psychologéw, socjologow, pedagogdw, teologdw) tematykg duchowo-
$ci oraz jej formami i rodzajami. Konieczne staje sie zatem nie tylko zrozumienie, czym
jest duchowosc¢, ale rowniez pogtebiona, wieloptaszczyznowa, wielokategorialna i in-
terdyscyplinarna analiza wszelkich jej przejawow, ktéra pomoze podjgc kolejng probe
zdefiniowania tego fenomenu przenikajgcego wszystkie sfery zycia cziowieka, gdyz,
jak trafnie konstatuje Antoni Nowak, ,istota cziowieczenstwa to inkarnacja duchowosci,
ucielesnienie duchowosci i uduchowienie cielesnosci” (1971, s. 1627).

Ujednoznacznienie duchowosci jest przypuszczalnie jedng z wigkszych trudnosci
i jednoczesnie wyzwaniem, z ktérym w pierwszej kolejnosci konfrontowany jest badacz
chcaey zgtebiaé jej nature. Wytyczenie definienséw i granic tresciowych tego pojecia
jest zadaniem nietatwym, jesli w ogoéle mozliwym. Wielos$¢ funkcjonujgcych w obiegu
naukowym rozmaitych dyscyplin definicji duchowosci nie pozwala na ich przytoczenie
w tym tekscie ani wnikniecie w szczegotowe wywody . Jednakze juz wstepna ich analiza
dowodzi, ze tym, co tgczy deskrypcje tego pojecia, sg niewatpliwie wyrazne odniesienia
do dwoch sfer zycia cztowieka — sfery religijnej, z jednej strony, oraz sfery poznawczo-
-emocjonalnej, z drugiej strony, przy czym za pierwotny komponent znaczeniowy przyj-
muje sie odniesienie do obszaru religii, zwtaszcza religijnosci i wiary (Borda i Solecki,
2017, s. 563; Ptaszek, 2015, s. 117) jako najbardziej naturalnych sposobdw ksztattowa-
nia i realizowania duchowosci (Socha, 2000), w kulturze europejskiej do religii chrzesci-
janskiej (Leszczynska i Pasek, 2008, s. 10). Tak pojmowana duchowos$¢ nie ogranicza
sie jedynie do pogtebionego zycia religijnego, lecz obejmuje rowniez wiele kompetencji

' Zob. teksty Kazimierza Krajewskiego, Roberta Ptaszka, Magdaleny Kapaty, Janusza Marian-
skiego, Katarzyny Skrzypinskiej, Eweliny Wojtarkowskiej, Pawta Sochy, Radostawa Tyraty.
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poznawczych, a takze motywowang i organizowang przez wiare postawe wobec siebie
i Swiata oraz okreslony Swiatopoglad ksztattowany przez konkretny system norm, im-
peratywow i warto$ci (Surzykiewicz, 2015, s. 31; Socha, 2000, s. 17). Edukacja aksjo-
logiczna jest jednym z priorytetowych obszaréw wychowania, réwniez religijnego, ktére
ma stuzy¢ formowaniu duchowosci (Olbrycht, 2018).

Bez watpienia kultura Europy wyrastajgca z roznych korzeni (greckich, rzymskich,
judeochrzescijanskich i arabskich) stata sie jedynym w swoim rodzaju konstruktem cy-
wilizacyjnym w rezultacie wyodrebnienia sie spajajgcego jg systemu aksjologicznego,
systemu wartosci chrzescijanskich (Skorowski, 2002, s. 248). Papiez Jan Pawet Il pod-
kreslat, ze ,bez aksjologicznych podstaw zaczerpnietych z Objawienia chrzescijanskiego
i konsekwentnie wprowadzanych w zycie przez Koscidt i dzieki niemu nie bytoby Europy”
(za: Kaucha, 2010, s. 38), a ,wartosci chrzescijanskie stanowig najbardziej charaktery-
styczny dorobek intelektualny i duchowy, ktory uksztattowat tozsamosé¢ europejska na
przestrzeni wiekéw i nalezg do skarbca kultury tego kontynentu” (Jan Pawet I, 2002,
s. 32).

Metody i narzedzia badawcze

Czym dzis sg wartosci chrzescijanskie dla miodych obywateli Europy, kultury cywilizacyj-
nej budowanej na podstawie tradycji wywodzacych sie z dziedzictwa antycznego i judeo-
chrzescijanskiego? Jak rozumiejg je sasiedzi, Polacy, Rosjanie i Niemcy, zamieszkujacy
obszary Europy Srodkowej, Wschodniej i Zachodniej, pozostajgce wprawdzie w kregu
wptywow tradycji chrzescijanskich, réznigcych sie jednak pod wzgledem wyznaniowym?
Czy wartosci chrzescijanskie sg tak samo wazne i niosg identyczne tresci i przestania?

Odpowiedzi, przynajmniej czesciowych, na te pytania dostarczajg wyniki ekspery-
mentu asocjacyjnego, przeprowadzonego przez autorke w trzech krajach: Polsce, Ros;ji
i Niemczech na 1500-osobowej grupie studentéw (po 500 przedstawicieli kazdej zbioro-
wosci jezykowej w wieku 18-25 lat, kobiet i mezczyzn, studentéw rozmaitych kierunkow
i uczelni). Jedng z form eksperymentu asocjacyjnego stanowi badanie swobodnych sko-
jarzen werbalnych, w trakcie ktérego respondenci podajg w ciggu kilku sekund pierwsze
stowo lub wyrazenie, ktére przychodzi im na mys$l w zwigzku z wyrazem hastowym?.
Uzyskany w ten sposéb materiat jezykowy pomaga przeniknac nie tylko do systemowo,
ale i kulturowo utrwalonej architektoniki znaczen, odzwierciedlajgcej dostepne w ogra-
niczonym stopniu poznaniu zmystowemu skomplikowane i wzajemnie powigzane mie-
dzypojeciowe struktury werbalne funkcjonujgce w swiadomosci jezykowej badanych.
Uczestnicy eksperymentu zapisywali reakcje na wyrazenie hastowe warto$ci chrzesci-
janskielchristliche Werte/xpucmua+ckue yeHHocmu. W wyniku testu zebrano materiat
jezykowy w postaci 535 reakcji. Analiza obejmuje najbardziej reprezentatywne skojarze-
nia, ktére tworzg koherentne zbiory, to jest wykazujg spojnos¢ logiczng, semantyczng

2 Wiecej o metodologii i wspdtczesnych badaniach nad warto$ciami zob.: B. Rodziewicz (2014).
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i konotacyjng (pojedyncze odpowiedzi rozmyte logicznie, o stabym stopniu konwencjona-
lizacji pomijam), gdyz tylko takie sg istotne przy odwzorowaniu kolektywnego rozumienia
badanych poje¢. W opracowaniu danych korzystam z poje¢ i narzedzi wypracowanych
w obszarze metodologii kognitywnej — profilu i profilowania (Langacker, 2005, s. 185-
190), rozwijanych na gruncie polskiego jezykoznawstwa przede wszystkim przez szkote
lubelska, i nawigzuje do rozumienia terminéw w ujeciu Jerzego Bartminskiego i Stani-
stawy Niebrzegowskiej: ,profilowanie jest subiektywng operacjg jezykowo-pojeciowa,
polegajacg na swoistym ksztattowaniu obrazu przedmiotu poprzez ujgcie go w okreslo-
nych aspektach, takich jak na przyktad pochodzenie, cechy wygladu, funkcje, zdarzenia,
przezycia, w ramach pewnego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okreslonego punktu
widzenia” (1998, s. 212). Profilowanie to zatem proces, ktérego efektem jest profil, czyli:
~wariant wyobrazenia przedmiotu hastowego, uksztattowanego poprzez dobér faset, ich
uporzadkowanie wedtug regut implikacji, ich wypetnienie trescig stosownie do przyjetej
wiedzy o Swiecie, zarazem wariant kreowany przez jaki$ czynnik dominujgcy, dominan-
te” (Bartminski i Niebrzegowska, 1998, s. 217).

Sposoby profilowania poje¢ sg specyficzne w roznych jezykach. Efekty postrzegania
rozmaitych obiektow zalezg bowiem od typu postrzegania percepcyjnego, a cztonkowie
poszczegdlnych kultur réznig sie pod wzgledem wnioskow, jakie wyciagajg ze wskazo-
wek percepcyjnych (Bruner, 1978, s. 612). Profilowanie umozliwia zatem realizacje po-
stawionego w niniejszym tekscie zadania rekonstrukcji pojeciowej jednego z aspektéw
duchowosci — wartosci chrzescijanskich.

Przejdzmy zatem do analizy danych uzyskanych w rezultacie testu swobodnych sko-
jarzen werbalnych.

Profilowanie wartosci chrzescijanskich

Deskrypcja wartosci chrzescijanskich dokonuje sie w Swiadomosci jezykowej badanych
na kilku ptaszczyznach: ideologiczno-instytucjonalnej, tresciowej, symboliczno-kulturo-
wej, ewaluatywnej oraz subiektywno-idiosynkratyczne;.

Respondenci polskojezyczni, reagujgc na wyrazenie-bodziec wartosci chrzescijan-
skie, przytaczajg w odpowiedzi w pierwszej kolejnosci stowo kosciot (72 skojarzenia,
14,4% asocjatow)?, ktory jest przypuszczalnie w przekonaniu badanych instytucjg od-
powiedzialng zaréwno za tworzenie i aktualizowanie katalogu wartosci chrzescijan-
skich, jak i za ich transmisje, popularyzowanie i pielegnowanie. Jako instytucja religij-
na i spoteczna, cieszgca sie wcigz niematym autorytetem i zaufaniem przekraczajagcym
zaufanie do systemu oswiaty, policji, wojska (Frgckowiak-Sochanska, 2009, s. 63-66),
Kosciot stoi na strazy porzadku spotecznego regulowanego m.in. wtasnie przez zbiér
norm etycznych wywodzgcych sie z tradycji judeochrzescijanskiej. Poglad taki podzie-
lajg réwniez ankietowani studenci rosyjskojezyczni. Stowo yepkoss pojawia sie w ich

3 W dalszej czesci tekstu podaje w nawiasach liczbe reakc;ji.
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odpowiedziach az 61 razy (12,2%) i stanowi dominante znaczeniowg analizowanego
pojecia. Wymiar instytucjonalny wartosci chrzescijanskich, tj. ich powigzanie z organi-
zacjg wspolnoty koscielnej, akcentowany jest rowniez w werbalizacjach niemieckoje-
zycznych, aczkolwiek nie stanowi on dominanty profilu asocjacyjnego analizowanego
pojecia — leksem Kirche przytacza 50 respondentéw (10%). W mentalnosci nielicznej
grupy ankietowanych mtodych ludzi, przede wszystkim Polakdw, utrwalony jest réwniez
poglad, ze przewodnikiem po swiecie wartosci chrzescijanskich czy tez ich uosobieniem
jest lub powinna by¢, jako szczegdlny (zobligowany misjg ewangelizaciji, tzw. sukcesjg
apostolskg) cztonek wspélnoty Kosciota, osoba duchowna, zwtaszcza zwierzchnik Kos-
ciota (katolickiego), papiez, por.: pol. Jan Pawet Il (7), ksigdz (7); ros. nana pumckudi (1),
cesaweHHUK (1); niem. Papst (2).

Wartosci chrzescijanskie utozsamiane sg takze przez uczestnikéw eksperymentu
w duzym stopniu z religig, z jednej strony jako swoistg formg porzadku spotecznego
(Kaczmarek, 2005, s. 99), z drugiej zapewne jako ,wyktadnig Swiatopogladowg Kos-
ciota instytucjonalnego, ktora spetnia role doktryny ideologicznej” (tadyka, 2011, s. 11).
Najczesciej w odpowiedziach na wyrazenie-bodziec przytaczane sg hiperonimy reli-
gia, Religion, penuaus, rzadziej ankietowani odtwarzajg nazwy konkretnych wyznan
chrzescijanskich lub ich pochodne stowotworcze, por.: pol. religia (30), katolicyzm (2);
ros. penueus (13), npasocnasue (3); niem. Religion (14), Christentum (3), evange-
lisch (1). W wymiarze ideologicznym z wartosciami chrzescijariskimi niemieckojezyczni
respondenci wigzg nadto niemiecka partie polityczng CDU (7), Unige Chrzescijansko-
-Demokratyczng, w ktérej zadania wpisana jest m.in. obrona i krzewienie wartosci
chrzescijanskich.

Na ptaszczyznie tresciowej wartosci chrzescijanskie utozsamiane sg wprost lub po-
srednio z Dekalogiem. Dekalog, w jezyku greckim dostownie ,deca logos” — ,dziesie¢
stow”, to w jezyku Biblii dziesie¢ przykazan, ktére Bog objawit i przekazat ludziom przez
izraelskiego proroka Mojzesza. To zarazem zrodto wartosci i podstawowy kodeks moralny
chrzescijan, wytyczajgcy w lapidarnej formie zakazy i nakazy, ktérymi wierzacy maja sie
kierowac odnos$nie do zycia w wierze i moralnosci. Rekordowg pod wzgledem liczebno-
Sci grupe asocjatéw z tym wiasnie pojeciem tworzg studenci uczelni niemieckich. Jest
to jednoczesnie dominanta uksztattowanego przez nich profilu asocjacyjnego pojecia-
-bodzca christliche Werte. Blisko 15% og6tu werbalizacji w jezyku niemieckim zawiera
stowo Gebote, wzglednie Dekalog. Ubozsze kwantytatywnie sieci asocjacyjne z bezpo-
Srednimi odniesieniami do dziesieciu przykazan budujg mtodzi Polacy (8,8%) i Rosjanie
(8,2%), por.: pol. dekalog (23), przykazania (17); ros. 3arnogedu (38), 10 3anosedeli (2).

W Dekalogu, krétkim zbiorze norm etycznych, kryja sig istotne tresci i wartosci (Adam-
czyk, 2008, s. 243-245). Pierwsze trzy przykazania reguluja relacje cztowieka z Bogiem.
Do wspomnianego urywka Dekalogu nawigzujg reakcje: pol. poboznosc¢ (4), religij-
nosc¢ (2); ros. eepa 6 boea (6); niem. Frémmigkeit (3).

Kolejne czesci Dekalogu odnoszg sie do uogdlnionych regut organizujgcych po-
rzadek spoteczny. Czwarte przykazanie obejmuje stosunki w podstawowej jednostce
spotecznej, rodzinie, i zaleca szacunek, mitos¢ oraz postuszenstwo wobec rodzicéw,
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W szerszym rozumieniu rowniez obowigzek poszanowania godnosci i wartosci kazdego
cztowieka. Temu fragmentowi chrzescijanskiego kodeksu przypisaé mozna odpowiedzi:
pol. mito$¢ (12), godnosc (2); ros. mobosb (20), yeaxeHue (4); niem. Ndchstenliebe (25),
Achtung (2). Piate przykazanie nakazuje i zabezpiecza ochrone zycia ludzkiego, por.
bezposrednie odniesienia: pol. ochrona zycia (3); niem. du sollst nicht téten (2). Przy-
kazania szoste i dziewigte regulujg stosunki w matzenstwie, por. niem. Monogamie (1);
sibdme i dziesigte — ustanawiajg ochrone wiasnosci i aksjologizujg zycie w uczciwosci,
por.: pol. uczciwo$c¢ (6); niem. du sollst nicht stehlen (3). Przykazanie 6sme dotyczy uni-
wersalnej warto$ci, jakg jest prawda i zabrania krzywdzenia blizniego, obejmujgc w isto-
cie nakaz czynienia dobra. Jezykowe eksplikacje 6smego przykazania ilustrujg asocjaty:
pol. dobro (18), prawda (3); ros. dobpo (11), momowk (2); niem. Ehrlicheit (4), helfen (4).

Poza Dekalogiem na ptaszczyznie tresciowej ankietowani odwotujg sie rowniez do
ogolnie pojmowanego obiektywnego porzadku moralnego ustalonego w ich przekonaniu
przez tradycje chrzescijanska, por.: pol. moralnosc (4), etyka (3); ros. mopasb (42); niem.
Moral (9). Nieliczni badani konstatujg explicite, ze wartosci chrzescijanskie to w istocie
warto$ci uniwersalne, wzorcowe normy postepowania.

U podstaw postepowania zgodnego z warto$ciami chrzescijarskimi jako wyznacz-
nikami ogdinych zasad etycznych lezg réwniez inne wartosci, wsréd ktdrych badani wy-
rézniajg przede wszystkim tolerancje, empatie i zdolnos¢ do wybaczania.

Na ptaszczyznie subiektywno-idiosynkratycznej polsko- i rosyjskojezyczni uczestnicy
testu werbalnych asocjacji (rzadziej studenci zachodnich uczelni) identyfikujg wartosci
chrzescijanskie z wiara, subiektywnym odczuwaniem i rozpoznawaniem $wiata nieobej-
mowanego rozumem, swiata transcendentnego, wewnetrznym przekonaniem o istnie-
niu Boga: pol. wiara (33), wiara, religia (2); ros. eepa (25); niem. Glaube (2). Umiesz-
czajgc wartosci chrzescijanskie w kontekscie wiary, badani w pewien sposob zawezajg
ich interpretacje, obnizajg nieznacznie range aksjologiczng oraz ograniczajg ich zasieg
do przestrzeni intymnej cziowieka (wierzgcego) i sfery wyboréw indywidualnych. Po-
twierdzaja to zresztg i inne werbalizowane na rézne sposoby reakcje na proponowany
w eksperymencie stymulant, por.: sumienie (2), indywidualnosc (1), prywatnosc (1); ros.
y kaxd020 ceou (4), sHympenHuti mup (1); niem. Uberzeugung (3), persénliche Sache (1).
Jedng z form indywidualnej realizacji wartosci chrzescijanskich jest dla mtodych Pola-
kow i Rosjan modlitwa: pol. modlitwa (8); ros. monumea (3).

W sensie przenosnym zrédtem wartosci chrzescijanskich i personalnym ich uosobie-
niem jest w Swiadomos$ci jezykowej porownywalnych odsetkow przedstawicieli wszyst-
kich ankietowanych spotecznosci Bog: pol. Bég (16), Jezus (3); ros. 6oz (19), boe (12),
Xpucmoc (1); Gott (16), Jesus (4). Emblematem wartosci chrzescijanskich jest w prze-
konaniu czesci ankietowanych réwniez krzyz, znak identyfikujgcy chrzescijan, symbo-
lizujgcy w potocznej swiadomosci wyznawcow takie wartosci, jak: poswiecenie, prze-
baczenie, mito$¢ i wolnos¢, por.: pol. krzyz (11); ros. kpecm (13). Dla mtodych Rosjan
funkcje metaforyczng w odniesieniu do wartosci chrzescijanskich petnig takze ikony —
ukoHnbl (7), ukoHa (5), ktorym w prawostawiu przypisuje sie szczegdlng role. Nie sg one
wytgcznie dzietem sztuki stworzonym w celu kontemplacji estetycznej. Ich zadaniem jest
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przekazywanie okreslonych wzoréw i wartosci wtasnie; ikona ,jest drogg, ktérg nalezy
obra¢” (Uspienski, 1993, s. 148).

W deskrypcji kulturowej dos¢ istotne wydaje sie odniesienie wartosci chrzescijan-
skich do tradyciji i jej tresci, takich jak obyczaje i obrzedy, np. celebrowanie swigt (réw-
niez religijnych), czy tez ogdlnie rozumiane dobra kulturowe, por. pol. tradycja (7), wigi-
lia (2); ros. mpaduyuu (7), nacxa (3); niem. Tradition (17), Weihnachten (3), Kultur (2).
Ankietowani wskazujg takze na sposoby transmisji wartos$ci chrzescijarskich w ich kregu
kulturowym. Przekazywanie warto$ci ma miejsce w procesie socjalizacji, realizowanym
gtéwnie w srodowisku rodzinnym, por.: pol. wychowanie (4), babcia (3), rodzina (2); ros.
cembs (6); niem. Kindererziehung (3). Nosnikiem kulturowym wartosci chrzescijanskich
jest réwniez Biblia: pol. Biblia (4); ros. 6ubnus (23); niem. Bibel (35). Z przytoczonych
danych liczbowych wynika, ze Pismo Swiete przedstawia szczegdlng wartos¢ dla re-
spondentéw niemieckojezycznych. Fakt ten mozna przypuszczalnie ttumaczy¢ odnie-
sieniem sie badanych do pierwszej z pigciu gtéwnych zasad teologicznych, ktorymi kie-
rujg sie wyznawcy protestantyzmu, tzw. sola scriptura. Zasada ta stanowi, ze Biblia jest
jedynym i wystarczalnym autorytetem w sprawach wiary. Naturalne wydaje sie zatem
identyfikowanie przez przedstawicieli kregu kulturowego pozostajgcego w obszarze
wptywow dziedzictwa protestanckiego wartosci chrzescijanskich z Biblia.

Na ptaszczyznie ewaluatywnej, eksplikowanej przez relatywnie duzg grupe reakcji
werbalizowanych na réznorodne sposoby i zréznicowanych zarédwno w planie seman-
tycznym, jak i stylistycznym odnotowa¢ mozna znaczaca przewage ocen wartosciu-
jacych negatywnych. Minimalng dominacje warto$ciowania dodatniego nad ujemnym
daje sie zauwazy¢ jedynie w odpowiedziach studentéw zza wschodniej granicy. Oceny
ukierunkowane dodatnio stanowig 3,4% ogotu asocjatéw w jezyku rosyjskim. Wsrod
nich sg m.in.: ocHosa (3) i cokposuuwje (2). Werbalizacje ocenne ukierunkowane ujem-
nie to wytagcznie reakcje jednostkowe, co moze $wiadczy¢ o pewnej chwiejnosci tych
sadow i braku wspdlnej ptaszczyzny odniesienia dla respondentéw oceniajgcych war-
tosci chrzescijanskie, por. m.in.: 6ped (1) i ebimbicen (1).

Mtodzi Polacy odnoszg sie do wartosci chrzescijanskich raczej krytycznie, przytacza-
jac czesto stowa o silnie deprecjonujgcym wydzwieku. Przewaza przekonanie o z gruntu
fatszywej naturze tychze wartosci, por. m.in.: bzdura (3), ktlamstwo (3), obfuda (3). Oceny
pozytywne formutowane sg z reguty dosc¢ ostroznie, raczej ogolnikowo, i jest ich prawie
trzykrotnie mniej (2,4%) niz ocen negatywnych (6,4%), por. np.: warto$ci (2), nie przemi-
jaja (2), dosyc wazne (1). Studenci konstatujg nadto nieadekwatnos¢ wartosci chrzesci-
janskich do czasow, w ktorych zyjg, uwazajgc je za zanikajgcy lub catkowicie nieobecny
w rzeczywistosci spotecznej swoisty relikt przeszto$ci, por.: brak (4), przestarzate (1).

Najwyzszy odsetek werbalizacji wartosciujgcych ujemnych przypada na wyniki ankiet
niemieckojezycznych. Az 8% respondentéw wyraza oceny negatywne wprost, siegajac
najczesciej po srodki jezykowe wartosciujgce prymarnie, por. np.: unwichtig (5), Bléd-
sinn (2). Podobnie jak Polacy, Niemcy odnotowujg rudymentarnos¢ i nieaktualnosé
wartosci chrzescijanskich: dberholt (8), nicht aktuell (3). Rbwnoczesnie jednak odsetek
sgdoéw aprobatywnych jest w grupie respondentéw niemieckojezycznych na tle wynikow
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badan pozostatych spotecznosci jezykowych najwyzszy. Blisko 6% ankietowanych roda-
kow Goethego uznaje wartosci chrze$cijanskie za wazne i przypisuje im funkcje spoiwa
spotecznego, por. m.in.: Tugenden (6), wichtig (4).

Whioski

Analiza rezultatow testu werbalnych asocjacji wykazata, ze Polacy i Rosjanie eksponujg
przede wszystkim wymiar ideologiczno-instytucjonalny wartosci chrze$cijanskich, podczas
gdy ankietowani Niemcy identyfikujg je w pierwszej kolejnosci z okreslonymi tresciami,
czynigc je dominantg profilowanego na drodze eksperymentu pojecia. Za wartosciami
chrzescijanskimi kryjg sie w przekonaniu respondentéw polsko- i niemieckojezycznych
przede wszystkim idee zawarte w Dekalogu, a wiec takie konkretne warto$ci, jak np. sza-
cunek i mitos¢ do drugiego cztowieka, uczciwosé, szlachetnos¢ i dobro. Dla Rosjan naczel-
ng wartoscig w tym kontekscie, sytuowang wyzej niz nakazy chrzescijanskiego kodeksu
etycznego, jest mieszczgca sie w nurcie naturalizmu etycznego ogdlnie pojeta moralnosc.

Brak jest jednoznacznych paraleli w profilowaniu analizowanego pojecia réwniez na
ptaszczyznie symboliczno-kulturowej. W swiadomosci jezykowej przedstawicieli bada-
nych spotecznosci stowianskich do rangi symbolu wartosci chrzescijanskich urasta krzyz,
w zbiorowosci niemieckojezycznej symbolicznego znaczenia nabiera w tym aspekcie
Biblia.

Nie ma takze petnej zgodnosci odnosnie do sposobdw wartosciowania przez uczest-
nikéw eksperymentu psycholingwistycznego proponowanego wyrazenia-bodzca. Polacy
i Niemcy sktaniaja sie wyraznie ku waluacji ujemnej, podczas gdy u Rosjan wartosciowa-
nie ma charakter ambiwalentny — oceny dodatnie i ujemne praktycznie sie rbwnowaza.

Reasumujgc, mozna stwierdzi¢, ze warto$ci chrzescijanskie sg wzglednie silnie
utrwalong kategorig aksjologiczng w $wiadomosci jezykowej przedstawicieli wszystkich
badanych spotecznosci jezykowych. Eksploracja pél asocjacyjnych wykazata jednak, ze
profile wartosci chrzescijanskich réznig sie stopniem ztozonosci, nasycenia i frekwenc;ji
oraz uksztattowaniem pod wzgledem jezykowym, ujawniajgc jednakze podobienstwo
w zakreslonej skojarzeniami rozpietosci semantycznej.
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