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Nauka goscinnosci jako oswajanie obcego
Learning Hospitality as Taming the Stranger

ABSTRACT

RESEARCH OBJECTIVE: This article aims to reflect on ways of understanding strangeness and
practicing hospitality that can respond to mobility challenges and socio-cultural diversity in con-
temporary societies.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: Aresearch problem was posed: what is the origin
of the treatment of strangers, and what forms of hospitality should be developed to respond to the
problems arising from multiculturalism? The research is based on the analytical-synthetic method
to review the literature on sociology.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The article focuses on strangeness as opposition to
familiarity. It discusses the different types of strangeness (internal, external, relative, radical) and
the roles in which the stranger appears (guest, enemy, refugee). Then, the ways of practicing hos-
pitality in selected epochs and cultures were presented, explaining the social significance of the
rules and laws of hospitality. Recent discussions on the relationship between hospitality and law,
authority, and the need for shaping attitudes of openness and care were presented.

RESEARCH RESULTS: The increasing multiculturalism of modern societies and the intensity of
migration processes force us to reflect on how strangers are treated: as guests, risks or inevitabili-
ties. It is urgent to find solutions that consider both the rights of hosts to protect their territory and
the protection of migrants’ rights. Attitudes towards strangers, which are shaped during socializa-
tion, are crucial.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS: An open attitude towards
strangeness and understanding the encounter with it as an opportunity helps individuals discover
their own identity and build social relationships based on the principles of a culture of hospitality.
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STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest opis sposobéw pojmowania obcosci i praktykowania gos-
cinnoéci, ktére mogg by¢ odpowiedzig na wyzwania wynikajgce z mobilnosci i réznorodnosci spo-
teczno-kulturowej wspoétczesnych spoteczenstw.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Postawiono problem badawczy: z czego wynika sposob
traktowania obcych i jakie formy goscinnosci nalezy rozwija¢, by odpowiedzie¢ na problemy zwig-
zane z wielokulturowoscig. W badaniu zastosowano metode analityczno-syntetyczng przegladu
literatury przedmiotu z zakresu socjologii.

PROCES WYWODU: Artykut koncentruje sie na obcosci jako opozycji swojskosci. Omoéwiono
rézne typy obcosci (wewnetrzna, zewnetrzna, wzgledna, radykalna) oraz role, w jakich pojawia
sie obcy (gos¢, wrdg, uchodzca). Nastepnie przedstawiono sposoby praktykowania goscinnosci
w wybranych epokach i kulturach, wyjasniajgc spoteczne znaczenie regut i praw goscinnosci. Za-
prezentowano najnowsze dyskusje dotyczgce zwigzkéw goscinno$ci z prawem i wtadzg oraz po-
trzebg ksztattowania postaw otwartosci i troski.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWEJ: Rosngca wielokulturowos$¢ spoteczenstw i intensywnos¢ proce-
séw migracyjnych zmuszaja do refleksji nad sposobami traktowania obcych: jako gosci, ryzyka czy
nieuchronnosci. Pilne jest znalezienie rozwigzan uwzgledniajgcych prawa gospodarzy do ochrony
wiasnego terytorium oraz ochrone praw imigrantow. Kluczowe jest ksztattowane w toku socjaliza-
cji nastawienie wobec obcych.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Otwarta postawa wobec obcosci i rozumienie
zetkniecia z nig jako szansy pomaga jednostkom odkrywaé wiasng tozsamos¢ i budowac relacje
spoteczne oparte na zasadach kultury goscinnosci.

— SLOWA KLUCZOWE: oBcoS$¢, SWoJsKOS$C, GOSC, KULTURA GOSCINNOSCI,
WIELOKULTUROWOSG

Wprowadzenie

Kontekst wspotczesnych rozwazan na temat obcych to rosngca mobilnos¢ spoteczna
i wielokulturowos¢. Zacznijmy jednak od przywotania postaci literackiej, ktorej historia
jest doskonatg metaforg oswajania obcosci. Akcja rozpoczyna sie w okolicach wygod-
nej norki hobbita Bagginsa.

Bagginsowie mieszkali w sasiedztwie Wzgorza od niepamietnych czaséw, a otaczat ich
powszechny szacunek [...], nigdy nie mieli zadnych przygdd i nigdy nie robili i nie mowili
niczego zaskakujgcego. [...] chce wam opowiedzie¢ o Bagginsie, ktéry przezyt wielka przy-
gode, kiedy to musiat robi¢ i moéwi¢ rzeczy zupetnie zaskakujgce. Stracit przez to szacunek
sgsiadow, ale zyskat... no coz, kiedy moja opowie$¢ dobiegnie korica, sami ocenicie, czy
cos zyskat (Tolkien, 2003, s. 10).
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Nauka goscinno$ci jako oswajanie obcego

Wielka przygoda Bagginsa zaczeta sie od zaproszenia na herbate obcych — czarodzie-
ja Gandalfa i krasnoludéw. Celem niniejszego tekstu jest przedstawienie, w jaki sposob
goscinnos¢ moze prowadzi¢ do oswojenia, czyli poznania i zaakceptowania obcosci,
jakie leki to ze sobg niesie i czy ryzyko spotkania z obcym warte jest potencjalnego
zysku. Zetkniecie z obcym jest nieuniknione, edukacja za$ sprawia, ze doswiadczamy
tego w sposéb swiadomy.

Unijna polityka migracyjna, kosmopolityzm, rasizm czy ksenofobia to tematy dys-
kusji, w ktérych pojawia sie watek obcych. Stale rosngca liczba migrantéw, konflikty
kulturowe i ekonomiczne, a takze zamachy terrorystyczne sprawity, ze w debatach
na temat przyjmowania cudzoziemcoéw mierzymy sie zaréwno z niechecig wobec
obcych, jak i politycznym pragmatyzmem czy wymogami norm etycznych. Spory do-
tyczg mozliwosci powstrzymania fal migracyjnych oraz potrzeby migedzynarodowej
ochrony uchodzcéw. W efekcie literatura na temat obcos$ci to m.in. spoteczne anali-
zy prawa i polityki (Cavallar, 2002; Baker, 2013), marketingowe rozwazania na temat
oferty turystycznej atrakcyjnych regionéw (O’Gorman, 2010) czy refleksje nad tozsa-
moscig (Bauman, 2006).

Struktura niniejszego tekstu opiera sie na postawionym problemie badawczym:
z czego wynika sposob traktowania obcych i jakie formy goscinnosci nalezy rozwijac,
by odpowiedzie¢ na problemy zwigzane z wielokulturowoscig. Punktem wyjscia jest
zdefiniowanie obcosci, charakterystyka réznych typéw obcego i form spotkania z nim.
Nastepnie omowiona zostanie goscinnosé, sposoby jej praktykowania i kodyfikowania
w rozmaitych kulturach na przestrzeni wiekéw. Na koniec za$ przedmiotem rozwazan
stang sie wyzwania, jakie wigza sie ze spotkaniem z obcym dzisiaj, w skali indywidual-
nej i grupowe;.

Kim moze byc¢ obcy — definicje i typologie

Kategorie ,swéj” i ,obcy” pojawiajg sie czesto w opisie relacji i struktur spotecznych
(Nowicka, 2005). Te dwa opozycyjne pojecia definiujg sie wzajemnie i pozwalajg wyttu-
maczy¢ niechec i konflikty miedzy grupami, ale takze che¢ wspétpracy czy nasladowni-
ctwa. To, co swoje, znane, bliskie, podobne, nie stanowi zagrozenia. To, co obce — budzi
niepokoj. Swojskos$¢ oznacza wiasne miejsce na mapie swiata, przestrzen zapetniona
podobnymi do mnie ludzmi daje poczucie bezpieczenstwa, takze w wymiarze Swiado-
mosci. ,Przekonania, sposoby zachowania, myslenia i odczuwania stajg sie oczywiste,
uznawane za jedynie mozliwe lub najlepsze wiasnie dlatego, ze u ich podtoza lezy swoj-
sko$¢” (Nowicka, 2005, s. 166).

Dziwacznos¢, $miesznos¢, niestosownosé to okreslenia, kidre czesto pojawiajg sie
w opisie czegos obcego, co budzi negatywne emocje, poczawszy od niepokoju, przez po-
czucie niezrecznosci, po strach, ktory z kolei prowadzi¢ moze do agres;ji. Kreslgc fenome-
nologiczny opis obcego, Waldenfels (2019) zwraca uwage, ze zetknigcie z obcoscig zawsze
wigze sie z zaktéceniem, poczuciem anomalii, odejscia od normy. Moze wiec wywotywac
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zdziwienie lub lek. To do$wiadczenie zaburzenia zwykiego rytmu, poczucie, ze stykamy
sie z czyms, co odmawia nam dostepu, bo nie mozemy tego rozpoznaé, to ,dal w najbliz-
szym poblizu”, jak pisze Waldenfels (2019, s. 19). Wyréznia on kilka wymiaréw obcosci:
,0bco$¢ mnie samego, obcos¢ Innego oraz obcos¢ innego porzadku” (2019, s. 20), przy
czym ,istnieje tyle obcosci, ile jest porzadkéw” (Waldenfels, 2019, s. 22). Dlatego Walden-
fels (2019, s. 16) odréznia wzgledng obcosé, ktérg mozna zniwelowacé, na przyktad przez
nauczenie si¢ jezyka czy zwyczaju, od radykalnej obcosci, ktéra jest nie do przezwycieze-
nia jako immanentna cecha danej osoby lub zjawiska. Ta obco$¢ zawsze pozostaje poza
juz ustanowionym porzadkiem, nieustannie daje wiec nowe punkty odniesienia.

Obcos¢ jest czyms relatywnym, zaleznym od kontekstu spotecznego, podobnie sy-
tuacyjna jest wiec postawa wobec niej. Kategoryzujac zjawiska i doswiadczenia wedtug
kryterium znane/obce, mozemy uznaé obce za grozne, obojetne lub warte poznania. Tak
strukturyzujemy swiat spoteczny. Skala dystansu spotecznego Bogardusa to narzedzie
pokazujgce, w jakiej roli jesteSmy w stanie zaakceptowac obcego (np. jako sagsiada czy
ziecia), jak blisko dopusci¢ go do siebie. Odkrywa to nasze postawy wobec tego, co inne,
i pozwala okresli¢, jak w sferze intelektualnej otwarci jesteSmy na poznanie odmienno-
Sci, a w sferze emocjonalnej — na empatie wobec niej. Obco$¢ moze by¢ ufundowana na
nieuswiadamianych wprost zatozeniach, ale tak samo gtebokie i niezalezne od jednostki
moze by¢ poczucie uniwersalnej wspolnoty, ktére pozwala takg obco$¢ przekroczy¢.

Obcy stajg sie przedmiotem zainteresowania tylko wtedy, gdy zblizajg sie do nas. Od-
legli nie majg dla nas znaczenia, nie pojawiajg sie¢ w naszym mysleniu (Simmel, 1978).
Istotni sg ci, ktdrzy do nas przybywaijg (lub do ktérych my przybywamy), z ktorymi stykamy
sie przestrzennie, nawet jesli wcigz zachowujemy pomiedzy sobg duzy dystans spoteczny.

tacinski zrodtostow stowa ,gosé”, ,obcy” (hospes) wywodzi sie z tego samego rdze-
nia, co stowo ,wrog” (hostis). Etymologia wskazuje wiec na opozycje ukrytg w samym
stowie — obcy moze by¢ wrogiem lub gosciem (Pytel, 1977). Obcy nie posiada ziemi
w danym miejscu, nie moze sie zatem osiedli¢ na state. Jednoczesnie to ktos, kto moze
na nas popatrze¢ obiektywnie, z zewnatrz. To, zdaniem Simmla (1978, s. 507), thuma-
czy, dlaczego tak czesto obce osoby stajg sie powiernikami.

Obcy moze by¢ ekscytujaca i pozyteczng postacig. Obcy kupiec pojawia sie wraz
z potrzebg uzyskania czego$, czego dana wspdlnota sama nie jest w stanie wytworzy¢
(Simmel, 1978), obcy przynosi nam cos, czego sami nie mamy, w wymiarze material-
nym i niematerialnym. Spoteczenstwa zazwyczaj akceptowaly obcego wykonujgcego
okreslone zadania, ktére z czasem obrastaty stereotypami spotecznymi. W literaturze
przedmiotu znajdujemy rézne klasyfikacje obcosci. Oparte na dtugosci czasu kontak-
tu: obcy wedrowiec (turysta), obcy przybysz (ekspata), obcy chcacy pozostac na state
(uchodzca). Oparte na stopniu akceptacji obcej grupy: obcy na swoim miejscu, obcy
poddany, obcy bliski. Oparte na charakterze stosunkéw miedzy grupami: pokojowym
i przyjacielskim lub wrogim i grabiezczym. Oparte na stopniu zainteresowania przyna-
leznoscig do danej grupy: ludzie marginesu (neofici lub renegaci) (Nowicka, 2005). Ten
ostatni podziat zwraca uwage na mozliwos¢ stania sie obcym w wyniku indywidualnej
lub grupowej decyzji wytgczenia z grona ,,swoich”. W nowoczesnych spoteczenstwach
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zyje wielu ludzi wyobcowanych, odseparowanie moze dotyczy¢ wiasnej kultury, prze-
sztosci, rodziny, sgsiadow, ale tez wtasnej tozsamosci. Ten wewnetrzny wymiar obco-
Sci wyrasta z leku i braku zaufania do siebie samego, obawy przed przyznaniem sie do
potrzeby wiezi czy bliskosci. Reakcjg bywa ucieczka ,na zewnatrz”, ,nie ufamy nasze-
mu wnetrzu [...], stajemy sie obcymi dla samych siebie, ludzmi, ktérzy majg adres, ale
nigdy nie sg w domu” (Nouwen, 1997, s. 52).

Wyobcowanie wigze sie z lekiem i moze wywotywac agresywng postawe obronna,
ale jednoczesnie sktania do poszukiwania goscinnosci, schronienia i akceptacji. Dlatego
postulat ksztattowania kultury goscinnosci, wychowania do niej jest dzisiaj tak wazny,
by ,przemieni¢ hostis w hospes, wroga w goscia, i stworzy¢ wolne i bezpieczne miej-
sce, gdzie mozna uksztattowac i w petni doswiadczy¢ braterstwa ludzi” (Nouwen, 1997,
s. 53). Kultura goscinnosci to powszechna akceptacja otwartej postawy wobec obco-
$ci, ogolnie przyjete zatozenie, ze odmienno$¢ sama w sobie nie oznacza zagrozenia.
W procesie socjalizacji wowczas ksztattowane sg kompetencje sprzyjajgce poznawaniu
i komunikowaniu sie z innymi.

W bardzo zréznicowanych spoteczenstwach moze pojawi¢ sie poczucie obcosci, gdy
nagle dzielnice, w ktorej mieszkamy, zaczynajg wypetnia¢ ludzie o innym kolorze skory
lub méwigcy innym jezykiem. To nasycenie najblizszej przestrzeni publicznej przyby-
szami moze prowadzi¢ do wyobcowania (nie czuje sie juz jak u siebie, bo otaczajg mnie
obcy) badz utatwiaé przezwyciezenie uprzedzen i wrogosci, gdy nie ma juz uogdlnio-
nych innych, ale sg ludzie mieszkajgcy obok i robigcy rano zakupy w tym samym skle-
pie. Obcy przestaje by¢ symboliczng figura, staje sie osobg majgcg konkretne imie.

W takiej sytuacji moze dojs¢ do odczytywania obcosci przez pryzmat samego siebie,
na co zwracat uwage Kapuscinski:

Uwazam sie za badacza Innosci [...]. Chce pozna¢ pozytywnie rozumiang obcosé, z ktorag
chciatbym sie zetkng¢, aby jg zrozumie¢. [...] Czasami spotykam sie z pytaniem, kto jest
bohaterem moich ksigzek. Woéwczas odpowiadam: ,ja nim jestem, poniewaz te ksigzki
opisujg osobe, ktora podrézuje, przyglada sie, czyta, rozmysla i o tym wszystkim pisze”
(Kapuscinski, 2002, s. 210).

Waldenfels opisywat za$ przenikanie Ja i Innego:

obcos¢ mnie samego krzyzuje sie z obcoscig Innego, ktéra towarzyszy mi niczym cien;
Innego nie moge w siebie ani wcieli¢, ani nie moge sie go pozby¢. Inny jest szczegdlnym
rodzajem sobowtodra (2019, s. 20).

Prawa i reguty go$cinnosci
W pozytywnym wymiarze rozwazanie o spotkaniu z obcym niemal nieuchronnie prowadzi

do goscinnosci. To zas wigze sie z refleksjg nad tozsamoscig, bo stosunek do obcych,
innych, spoza naszego kregu pokazuje, kim jesteSmy w wymiarze indywidualnym,
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grupowym czy panstwowym. Pojecie goscinnosci przewija sie w catej historii europej-
skiej kultury. Prawo goscinnosci jest jednym z najstarszych. U zrédet naszej cywilizacji,
w greckich eposach goscinnosé jest przedstawiona jako cnota powigzana z umiarem
i bogobojnoscig, swiadczgca o poziomie kultury. W Nowym Testamencie goscinnos¢
rowniez jest cnotg, wazng w dziatalno$ci misyjnej, a jej praktykowanie jest udoskonala-
niem obyczajéw. Uznawana jest za jedno z kryteriéw oceny cztowieka, ktére decydowaé
bedzie o jego losach w wiecznosci. Goscinnos¢ byta zatem umotywowana religijnie jako
nasladowanie Boga/bogéw i wdziecznos¢ wobec boskiej opieki. W Grecji sprzeniewie-
rzenie sie prawom goscinnosci skutkowato srogg karg wymierzang przez bogow, niegos-
cinnos¢ byta wing tak wielkg jak oszustwo, krzywoprzysiestwo czy wystepki przeciwko
ojcu. Réwniez w Nowym Testamencie, w ktorym goscinnosc¢ jest traktowana jako forma
mitosierdzia, a przyjecie goscia réwne przyjeciu samego Chrystusa, cztowiek niegos-
cinny zagrozony byt potepieniem (Pytel, 1977, s. 177). W opisach starozytnych praw
goscinnosci powtarza sie traktowanie jej jako obustronnie korzystnego uktadu. Grecka
instytucja xenii stuzyta utrzymaniu relacji miedzy rodami, okreslata zasady wymiany
darow i pozwalata przez pokolenia utrzymywacé wigzi, zapewniata schronienie w czasie
podrézy czy wsparcie w interesach (Pisarek, 2018). Goscinno$¢ byta uwazana za ceche
wyrdzniajgca kulture, byta objawem honoru, prawa i porzgdku spotecznego. Gosc cie-
szyt sie petnym bezpieczenstwem, takze jesli chodzi o anonimowos¢, jesli chciat jg za-
chowac (Pytel, 1977).

Rygorystyczne zasady go$cinnosci znajdujemy w wielu kulturach, przyktadem moze
by¢ system rytualnych zachowan praktykowany w nomadycznej spotecznosci Mongotow.
Drobiazgowy protokét nakazuje m.in. uprzedzanie z daleka o swoim przybyciu, sym-
boliczne okazanie zyczliwosci, troske o rzeczy gospodarzy, reguty méwig o zasadach
przynoszenia broni, spozywania positku, postawie ciata, tonie gtosu. Konwencjonalne
gesty podkreslajg status i godno$¢ gosci oraz gospodarzy (Pisarek, 2018).

Wszystkie te sformalizowane zachowania ograniczajg spontaniczne, emocjonalne
reakcje, ktére mogg rodzi¢ niezrecznos¢, niepokdj czy nawet konflikt. Kluczowe staje
sie zatem wprowadzenie obcosci w pewne ramy, zetkniecie sie z nig wedtug okreslone-
go scenariusza, ktéry ma zapewnic¢ wszystkim uczestnikom poczucie bezpieczenstwa.
Wynika ono z przewidywalnej formy spotkania, wzajemnego szacunku i uznania wza-
jemnej wartosci oraz wstepnej zgody co do przestrzeganych zasad.

Badacze podkreslajg, ze goscinnos¢ zawsze byta korzystng wymiang. Gos¢ uzyski-
wat potrzebne mu schronienie i pozywienie. Gospodarz — przywiezione przez gosci dary
i informacje. Goscinno$¢ nomadéw ma nieco inny wydzwiek niz starogrecka xenia. Nie
jest nawigzaniem wieloletnich kontaktéw i zobowigzaniem do wzajemnosci. A jednak ist-
nienie konwencji pozwala na takg wzajemnos¢ liczyé. Gospodarz, ktéry goscinnie przyj-
muje podréznego, moze liczy¢ na to, ze sam uzyska takie wsparcie w innej wspolnocie
przestrzegajgcej tych samych norm. Goscinno$¢ zatem nie jest zawieszona w aksjo-
normatywnej proézni, wymaga poczucia pewnej uniwersalnej wspolnoty, w ktorej nawet
bezinteresowny gest przyjecia obcego moze sta¢ sie korzystng inwestycjg w kontek-
Scie dobra wspélnego. To samo zatozenie odnajdujemy wspotczesnie w couchsurfingu,
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jednej z popularnych form w gospodarce dzielenia sie. Udostepniam miejsce do prze-
nocowania, liczgc na to, ze gdy ja bede w podrozy, rowniez znajde takie miejsce u tych,
ktorych goscitem.

Rancew-Sikora (2021) zwraca uwage, ze goscinnos¢ moze ratowa¢ komus zycie
i zapewnia¢ mu przetrwanie, znacznie czes$ciej jednak wigze sie z przyjemnoscig. Bycie
gosciem jest wyjgtkowg sytuacjg, tymczasowym zwolnieniem z wtasnych obowigzkow
i odpowiedzialnosci, cho¢ wymaga dostosowania sie. Normy grzecznosci nie pozwa-
laja bowiem gosciowi domagac sie czego$, nakazujg mu z wdziecznoscig przyjmowac
to, co ofiaruje gospodarz. Goscinno$¢ — otrzymywana i dawana — jest zatem zawsze
formg wysitku, poniewaz zrywa rutyne, zmusza do szukania kompromisu, wyciszania
konfliktéw czy napiec.

Kultura goscinnosci — zestaw spotecznie znanych i akceptowanych norm zachowania
wobec przybyszéw — polega na wpisaniu indywidualnych reakcji i dziatan (ktére mogag
wynikac z empatii, ciekawosci, checi zysku) w zbiorowe, powtarzalne scenariusze. Wybor
danej praktyki zalezy od wielu czynnikdw, jak chocby charakterystyki przybysza i celu
wizyty. Gos¢, zdaniem Waldenfelsa (2019), moze by¢ postrzegany w kategoriach rytu-
atu przejscia, to ktos, kto prowadzi nas — jako gospodarzy — do nowego, innego etapu,
burzgc naszg dotychczasowg codziennos¢. Sam zas pozostaje niejako na progu, bycie
gosciem zaktada tymczasowosé, odwiedziny sg tylko przystankiem, gos¢ jest w drodze.

Uczy¢ goscinnosci — wymogi prawne i wyzwania moralne

Dyskusje o prawach imigrantéw i uchodzcow, jakie toczg sie dzis w Europie, powigza-
ne sg z gteboko zakorzenionymi wzorcami traktowania i przyjmowania obcych, ktére
w Swiecie rosngcej mobilnosci zyskujg nowe wymiary (Molz i Gibson, 2007), stajgc sie
takze wyzwaniem dla edukacji. W europejskiej historii mysli o goscinnosci wazny jest
tekst O wiecznym pokoju Kanta (1993) i twierdzenie o uniwersalnym prawie do odwie-
dzin, wynikajgcym ze wspoélnego zamieszkiwania Ziemi, ktorej kulisty ksztatt uniemoz-
liwia ludziom nieskoriczone rozpraszanie si¢ i zmusza ich do zycia obok siebie. Wspot-
czesnie nie tylko rosngca liczba ludnosci, ale takze sieci cyfrowych powigzan miedzy
spotecznosciami potwierdzajg trafno$¢ spostrzezenia Kanta. Jego koncepcja dotyczy
zaréwno sfery prywatnej (indywidualnego prawa przemieszczania si¢), jak i publicznej
(wspdlnoty przestrzeni) (Markowska, 2016). Europejska tradycja mocno wigze goscin-
nos$¢ z prawem panstwowym, co zdaniem niektorych zdaje sie wykluczac z niej jakgkol-
wiek bezinteresowno$¢. Koncepcja goscinnosci Kanta bywa oceniana krytycznie jako
oparta na zatozeniach lezgcych u podstaw kolonializmu (Gani, 2017).

Derrida, piszac o stosunku do imigrantéw we wspotczesnych panstwach, uzywa
okreslenia ,wrogoscinnosc¢” (hostipitalité), czyli goscinnos¢, ktora jest obtozona wie-
loma wstepnymi warunkami wynikajgcymi z porzgdku prawnego danego panstwa,
checi ochrony bezpieczenstwa panstwa i kontroli imigrantéw (Derrida, 2000). Sciste
powigzanie goscinnosci z wtadzg prowadzi do tego, ze trudno nam rozstrzygnac, czy
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powinnismy traktowac jg w kategoriach politycznych czy moralnych (Markowska, 2016).
Zderzenie tych dwoch porzadkéw obrazuje dyskurs dotyczacy imigrantdéw na granicy
polsko-biatoruskie;.

Ramy prawne goscinno$ci wigzg sie z jakgs ideologig, zespotem przekonan i wyob-
razen. Otwarto$¢ na obcych, przyjmowanie ich jako swoich nieuchronnie prowadzi do
zmiany granic i definicji ,swojskosci”. Deklarowana w prawie goscinnos¢ bywa niekiedy
sposobem potwierdzania wtadzy nad danym terytorium oraz odrézniania tych, ktérzy
sg tu na state, od tych, ktérzy odwiedzajg, nie majgc prawa zmienia¢ niczego w domu
gospodarza. Historia kolonializmu pokazuje wiele przyktadéw, gdy role niespodziewanie
odwracajg sie i gospodarze stajg sie pozbawionymi praw obcymi lub gdy goscie przy-
bywajg tak licznie, ze przeksztatcajg kraj niezaleznie od zyczen gospodarzy.

Prawno-parnstwowej koncepcji goscinnosci Derrida przeciwstawia koncepcje goscin-
nosci bezwarunkowej, otwartej na przyjecie kogos, o kim nic nie wiemy i od kogo niczego
nie wymagamy, nie ma zadnych wstepnych struktur — prawnych, jezykowych — w ktére
przybysz musi sie wpisac (Derrida i Dufourmantelle, 2000). Jak wyjasnia Derrida, uni-
wersalna goscinnos¢ znosi wymaog, by przybysz musiat sie wylegitymowac, a gospodarz
miat prawo poznac jego tozsamos¢. Oczywiscie w indywidualnym wymiarze wzajemna
znajomos¢ imion jest konieczna, by obie strony interakcji mogty traktowac sie jako pet-
noprawne byty obdarzone godnoscig i imieniem. Jednak pytanie o imi¢ padajgce przy
przekraczaniu granicy moze by¢ traktowane jako akt przemocy; podobny charakter majg
zresztg wszystkie procedury zwigzane z wydawaniem pozwolen, wiz, kart pobytu, doku-
mentdéw w jezyku urzedowym, ktdre potwierdzajg czyjg$ wtadze nad danym terytorium
(Kopka, 2014). Zdaniem Derridy konieczne jest wypracowanie rozwigzan pozwalajgcych
przybyszowi wigczy¢ sie do przyjmujacej go kultury przy zachowaniu jego odmiennosci,
na przykfad jezykowej. To chyba najgtebiej przyjete ryzyko — otwieramy drzwi, pozwa-
lamy nieznanemu wej$¢ do naszego domu, liczac sie z tym, ze moze catkowicie go od-
mieni¢. Pojawiajg sie tez pytania dotyczgce dobrowolno$ci: czy goscinno$¢ moze by¢
efektem nakazu, czy wymaga zgody i otwarcia gospodarza?

Dyskusje na temat migracji, wielokulturowosci i nacjonalizmu wyrastajg z réznych
sposobow pojmowania obcosci: jako zagrozenia, szansy czy nieuchronnosci (Benhabib,
2015). Kultura goscinnosci to tworzenie otwartej, przyjaznej przestrzeni, w ktérej przybysz
moze znalez¢ miejsce dla siebie bez wyrzekania sie tego, kim jest, i bez koniecznosci
przyjmowania narzuconych zasad. Elementem kultury goscinno$ci jest takze gotowos¢
do wystuchania drugiego. Kiedy w relacji z obcym jesteSmy gotowi po prostu stuchag,
Swiadczy to o wewnetrznej rbwnowadze, znajomosci i pewnosci samego siebie. Postu-
lat rozwijania kultury goscinnosci wyptywa z zatozenia o powszechnym braterstwie ludzi
(Kampka, 2020) i ich prawie do bezpiecznego zycia na ziemi. Myslenie o goscinnosci
w wymiarze globalnym prowadzi do odwotania sie do idei ogélnoludzkiego braterstwa
(co znajdujemy m.in. w papieskiej encyklice Fratelli tutti), spotecznej empatii i miedzy-
narodowej solidarnosci (Gould, 2007). Chodzi o
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[...] promowanie czutej opieki w stosunku do innych, bez zaktadania powszechnej jedno-
rodnosci. Etyka troski rozumie globalny porzadek, ale nie wychodzi od jednorodnosci i uni-
wersalizmu, ale z wykluczenia, marginalizacji i dominacji (Pietrzak, 2017, s. 160).

Goscinnosé jest darem, do ktérego zdolne sg wszystkie spotecznosci, niezaleznie od
poziomu rozwoju cywilizacyjnego czy stopnia zamoznosci. Paradoksalnie — czesto wias-
nie trudniejsze warunki zycia sktaniajg do wiekszej goscinnosci. Zawsze utrudnia jg za$
polaryzacja spoteczenstwa. Mozna to zrozumieé, odwotujac sie do prostego przykiadu,
gdy goscie przyjmowani sg w zgodnej, szczesliwej rodzinie lub gdy wita ich atmosfera
konfliktu, nierozwigzanych sporéw, a goscie zmuszeni sg, by opowiedzieé¢ sie po kté-
rej$ ze stron.

Wiaczanie imigrantéw do wspdlnoty, postrzeganie ich jako petnoprawnych czton-
koéw spotecznosci to dlugotrwaty proces. Pokazujg to na przyktad wyniki analizy ame-
rykanskich poradnikéw na temat etykiety. W kolejnych wydaniach widoczne sg zmiany
w opisie i traktowaniu poszczegdlnych grup, przechodzenie od skojarzen z ,dziwnym”
do skojarzen z ,normalnym” (Voyer i in., 2022). Badacze wyodrebnili grupy religijne (ka-
tolicy, zydzi, muzutmanie) i narodowe (Wiosi, Irlandczycy, Chinczycy, Meksykanie) nie-
odpowiadajgce wyobrazeniu Amerykanina jako biatego, anglojezycznego protestanta.
Wyniki analizy z jednej strony pokazaty generalny trend witgczania tych grup do gtéw-
nego nurtu, coraz czestsze traktowanie ich jako zwyczajnych, normalnych, budzgcych
pozytywne emocje. Z drugiej strony kazda z tych grup postrzegana jest inaczej i zmiany
zachodzg wedtug innych trajektorii, co potwierdza, ze réznych obcych traktujemy od-
miennie, obco$¢ jest zawsze zwigzana z okreslonym kontekstem. Moze on dotyczyé
istotnych cech (czy rézni nas religia, wyglad czy zwyczaje zywnosciowe) albo wynikaé
z zewnetrznych historycznych czy politycznych wydarzen (Voyer i in., 2022). Podrecz-
niki dobrego wychowania méwig o tym, jak powinnismy traktowac sie nawzajem na co
dzien i od $wieta, odnotowujgc jednoczesnie, jakie $wieta i ceremonie sg celebrowane
we wspoélnocie lokalnej, a nie tylko rodzinnej czy etnicznej.

Ten przyktad doskonale pokazuje wyzwanie zwigzane z obcoscig i przyjeciem obcego.
Przyjmijmy, ze definicja ,Amerykanin jest biatym, anglojezycznym protestantem” jest
prawdziwa i trafna. Co sie stanie, jesli za petnoprawnego Amerykanina uznam katolika?
muzutmanina? Chinczyka? Meksykanina? Zmusi mnie to do zmiany definicji, nowego
sposobu okreslenia tego, co byto dotgd opisem mojej tozsamosci. Jesli jestem biatym,
anglojezycznym protestantem, nie czyni to ze mnie automatycznie modelowego Ame-
rykanina, bo nowa definicja méwi, ze Amerykanin moze by¢ niebiaty, nieanglojezycz-
ny i wyznawac¢ dowolng religie. Ponownie dotykamy najgtebszego ryzyka zwigzanego
z otwarciem na obcos$¢ i przyjeciem jej jako czesci mojego dotychczasowego $wiata:
zatarcia czy zniesienia granic i uczynienia obcego swoim.

Spoteczenstwa sg zréznicowane, jesli chodzi o zdolno$¢ akceptowania obcych. Po-
zytywny stosunek do os6b nalezgcych do odmiennych grup jest traktowany jako wskaz-
nik otwartosci spoteczenstwa (Nowicka, 2005, s.168). Badania pokazuja, ze kultury wy-
cinkowe, indywidualistyczne, niskiego kontekstu wydajg sie bardziej otwarte, pozwalajg
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na tatwiejsza, szybszg asymilacje. Przemiany cywilizacyjne, rozwéj gospodarczy, pro-
cesy globalizacyjne powodujg wzrost cech indywidualistycznych we wszystkich kultu-
rach (Hofstede i Hofstede, 2007), co mogtoby prowadzi¢ do optymistycznych wnioskéw
o rosngcej otwartosci i akceptacji odmiennosci. Jednak trzeba pamieta¢, ze zmiany
mogg prowadzi¢ tez do zachwiania poczucia bezpieczenstwa. Jak wyjasnia Nowicka,
,Zazwyczaj obcos¢ rosnie w warunkach gwattownych przeobrazen spotecznych, zawie-
dzionych nadziei, poczucia zagrozenia, nieprzewidywalnosci skutkéw podejmowanych
dziatan” (2005, s. 168). Efektem moze by¢ zwracanie ku pierwotnym, podstawowym
tozsamosciom etnicznym czy religijnym, co z kolei prowadzi¢ moze do zamkniecia, izo-
lacji lub silnej polaryzacji spotecznej (Castells, 2008).

Podsumowanie

Opowiesc¢ o wyprawie hobbita Bilba Bagginsa moze by¢ metaforg wyjscia poza granice
bezpiecznej swojskosci, wygodnej norki pod pagérkiem i wyruszenia na spotkanie z ob-
coscig. Obcymi byli towarzysze wyprawy, ktérzy niespodziewanie przybyli na podwie-
czorek, rozpoczynajgc catg historie; obcy byli mieszkancy odlegtych krain, do ktérych
Bilbo dotart. Zetkniecie z nimi zmienito go, po powrocie nieco odseparowato od jego
wiasnej spotecznosci (,sgsiedzi uwazali go za «pomylenca»”, Tolkien, 2003, s. 311), ale
dato mu tez dystans i poczucie szczescia (,Bilbo nic sobie z tego nie robit. Byt bardzo
zadowolony z zycia, a $piew czajnika grzejgcego sie nad ogniem wydawat mu sie odtad
jeszcze bardziej melodyjny”, Tolkien, 2003, s. 311). Wyprawa wyzwolita tez obcy pier-
wiastek w samym bohaterze:

[...] w tej rodzinie rzeczywiscie bylo cos niehobbickiego, co objawiato si¢ miedzy innymi
w tym, ze co jakis$ czas ktérys [...] opuszczat nagle dom i wyruszat w $wiat w poszukiwa-
niu przygadd. [...] Bilbo [...] cho¢ wygladat i zachowywat sie doktadnie tak, jak jego solidny
i stronigcy od niespodziewanych wydarzen ojciec, miat jednak w sobie po matce cos$ nie-
hobbickiego — co$, co tylko czekato na sposobnosé, aby sie ujawnic (Tolkien, 2003, s. 11).

Zamknieta, osiadta spotecznos¢ hobbitéw jest modelowym przyktadem niecheci do
odmiennosci, uznawanej za dziwaczng, nienormalng i niepozgdang. Jednak przygo-
dy, ktére przezywa Bilbo, sg fascynujgce i ubogacajgce (takze w materialnym sensie).
Spotkania z obcymi bywajg niebezpieczne. Pozwalajg jednak bohaterowi odkry¢ niezwy-
ktos¢ samego siebie. To, co w okolicy norki wykraczato poza norme (np. poszukiwanie
przygdd), gdzie indziej okazywato sie ceniong zaletg. Najwiekszg zdobyczg Bilba w ze-
tknieciu z obcymi, dalekimi krainami byto zaspokojenie potrzeb obu stron jego wtasne;j
natury. A wczesniej jeszcze — odkrycie wiasnej dwoistosci.

Dlatego historia hobbita jak w soczewce zbiera watki niniejszych rozwazan. Oswaja-
nie obcosci to uswiadomienie sobie jej istnienia, gotowos¢ zetkniecia sie z nig i poznania
jej. Obcos¢ jest bowiem czyms$, czego nie znam, cho¢ moge jg rozpoznaé na zewnatrz
lub wewnatrz siebie. Zetkniecie z nig bywa ryzykowne, bo zmusza do zdefiniowania na
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nowo mnie samego. Ale moze prowadzi¢ do odkry¢, zmiany i bogactwa. Kultura goscin-
nosci to ogdlnospoteczne normy zachecajgce do otwarcia na innych i unikania uprze-
dzen, a takze ksztaltowanie postawy przyjmowania obcych, bysmy mogli nawzajem
poznac sig, czyli oswoic.
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