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Aspekty antropocentryczne relacji cziowiek—srodowisko

w perspektywie zrownowazonego rozwoju

Anthropocentric Aspects of the Human—-Environment
Relationship in the Perspective of Sustainable Development

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of the article is to identify the anthropocentric aspects of the
human-environment relationship from the perspective of sustainable development.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The research problem concerns examining the
human-environment relations in both theoretical and practical dimensions. The study employed
the following methods: literature review, logical analysis, and comparative analysis of data from
secondary and own sources.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The argumentative process consists of three stages:
an analysis of the human—environment relationship in the context of the evolution of scientific in-
terpretation; an examination of human behavior toward the environment within the Anthropocene
approach; and an analysis of the perception of ecological issues from the perspective of sustain-
able development.

RESEARCH RESULTS: Anthropocentric processes require environmental awareness in society
regarding the perception and use of the environment. Knowledge is crucial in environmental protec-
tion, therefore, education and shaping the ecological awareness of people, especially the younger
generation, play a vital role. This will influence the ecological behavior.

CONCLUSIONS, RECOMMENDATIONS AND APPLICABLE VALUE OF RESEARCH: Within
the value system of society, attitudes toward the environment and its protection are changing, as
it is reflected in the growing social sensitivity to various types of pollution. Today, the need for eco-
logical action to protect our planet is becoming increasingly recognized. However, ecological ide-
ology may lead to a negative impact on socio-economic development and the standard of living.
This requires not only environmental awareness within society, but also consideration of a broader
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socio-economic perspective. It concerns the global influence of other economies that are not subject
to restrictive environmental regulations. The social role of education should be to build ecological
awareness in order to contribute to the shaping of values, attitudes and behaviors in the develop-
ment of current and future society.

— KEYWORDS: HUMAN, ENVIRONMENT, ANTHROPOCENE, SUSTAINABLE
DEVELOPMENT, ECOLOGICAL AWARENESS

STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest identyfikacja aspektéw antropocentrycznych relacji czto-
wiek—srodowisko z perspektywy zréwnowazonego rozwoju.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Problemem badawczym sg relacje cztowieka ze srodowi-
skiem w wymiarze teoretycznym oraz praktycznym. W badaniach wykorzystano metody studiow
literaturowych, analizy logicznej i poréwnawczej danych ze zrodet wtérnych i wtasnych.

PROCES WYWODU: Proces wywodu obejmuje trzy etapy: analize problemu relacji cziowiek—
Srodowisko w perspektywie ewolucji interpretacji naukowej, rozpoznanie zachowania cziowieka
wobec $rodowiska w podejsciu do antropocenu, analize postrzegania probleméw ekologicznych
z perspektywy zrownowazonego rozwoju.

WYNIKIANALIZY NAUKOWEJ: Procesy antropocentryczne wymagajg $wiadomosci ekologicznej
spoteczenstwa w zakresie postrzegania i korzystania ze srodowiska. W ochronie srodowiska bardzo
wazna jest wiedza, dlatego ogromng role do spetnienia ma edukacja i ksztattowanie swiadomosci
ekologicznej ludzi, zwtaszcza mtodego pokolenia, co bedzie mie¢ wptyw na zachowanie ekologiczne.

WNIOSKI, REKOMENDACJE | APLIKACYJNE ZNACZENIE WPLYWU BADAN: W systemie
wartosci spoteczenstwa zmienia sig¢ podejscie do srodowiska i jego ochrony, czego wyrazem jest
rosngca wrazliwosé spoteczna na rézne rodzaje jego zanieczyszczen. Wspotczesnie coraz bar-
dziej uswiadamiana jest potrzeba dziatan ekologicznych w celu ochrony naszej planety. Natomiast
sideologia ekologiczna” prowadzi¢ moze do negatywnego wptywu na rozwoj spoteczno-gospodar-
czy i poziom zycia cztowieka. Wymaga to nie tylko Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa, ale
réwniez wziecia pod uwage szerszej perspektywy spoteczno-gospodarczej. Dotyczy to globalnego
wptywu innych gospodarek niepodlegajgcych restrykcyjnym regulacjom srodowiskowym. Spoteczng
rolg edukacji powinno by¢ budowanie swiadomosci ekologicznej, aby przyczyniac¢ sie do ksztatto-
wania wartosci, postaw i zachowan w rozwoju obecnego i przysztego spoteczenstwa.

— SLOWA KLUCZOWE: czrLOWIEK, SRODOWISKO, ANTROPOCEN,
ZROWNOWAZONY ROZWOJ, SWIADOMOSC EKOLOGICZNA
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Aspekty antropocentryczne relacji cztowiek—Srodowisko

Wstep

Problemy zwigzane ze srodowiskiem towarzyszg od wielu lat rozwojowi cywilizacji, kiedy
czlowiek zmagat sie z sitami przyrody, korzystat z zasobdw, przeksztatcat swoje blizsze
lub dalsze otoczenie, wprowadzajgc w nim odwracalne i nieodwracalne zmiany. Cztowiek
z jednej strony oczekuje nieskazonego naturalnego srodowiska, bedac jego centralnym
elementem, a z drugiej poprzez produkcje i konsumpcje zanieczyszcza je. Gospodarcza
presja na srodowisko powoduje jego degradacje i utrate naturalnych wartosci, co prowadzi
do pogorszenia warunkdéw zycia ludzi. Zrédto zagrozen dla $rodowiska stanowi dziatalno$é
przemystowa, ktdra réownoczesnie decyduje o rozwoju spoteczno-gospodarczym.

Wspotczesng epoke geologiczng Crutzen i Stoermer (2000) po raz pierwszy nazwali
»antropocenem”, czyli ,erg cztowieka”. Jako jego poczatek przyjeli wynalezienie maszyny
parowej, co zapoczatkowato okres rewolucji przemystowej poprzez intensywng eksplo-
atacje i spalanie paliw kopalnych (Binczyk, 2017). Istotg antropocenu jest dziatalnos$¢
czlowieka, ktéra skutkuje rownoczesna ingerencjg i modyfikacjg wielu kluczowych kom-
ponentow ekosystemu. Ingerencja w srodowisko spowodowata jego istotng degradacije,
a réwnoczesnie ograniczyta dostepnos¢ zasoboéw niezbednych do rozwoju gospodar-
czego (Meadows i in., 1995). Przyczyna tego byt szczegdlnie intensywny rozwoj techniki
i przemystu w okresie ostatniego stulecia ukierunkowany na wzrost produkcji (Johansson,
1997). Spowodowato to wiele negatywnych zjawisk o charakterze globalnym, z ktérych za
najwazniejsze nalezy uznac zagrozenie dla Srodowiska przyrodniczego i kulturowego czto-
wieka. Poczgtkowo zainteresowanie problematyka ochrony srodowiska wynikato gtéwnie
z obawy braku zasobdéw naturalnych. Jednakze wiele niszczacych proceséw zaczeto za-
grazac réwnowadze srodowiska, a tym samym mozliwosci wypetniania niezbednych
funkcji dla zycia cztowieka i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Na tym tle w 1987
roku zrodzita sie idea zrbwnowazonego rozwoju, ktéra zaktadata potrzebe ochrony $ro-
dowiska i jego zasobdw dla obecnego i przysztego pokolenia (Adamczyk, 2001).

W XXI wieku ma miejsce dalsza negatywna kumulacja skutkéw zanieczyszczenia
Srodowiska i wyczerpywanie si¢ zasobow naturalnych, co moze stanowic bariere rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego (Rogall, 2010). Niektore sposrdd istotnych zanieczyszczen
Srodowiska majg charakter globalny, np. mozliwo$¢ wystgpienia efektu cieplarnianego.
Za zmiany klimatyczne obarczono odpowiedzialnoscig dziatalnosé¢ cziowieka, chociaz
jest to takze efekt cyklicznych zmian potozenia Ziemi wzgledem Stonca (Komitet Nauk
Geologicznych PAN, 2019). Na tym tle pojawia sie ,ideologia ekologiczna” promujgca
idee czystego Srodowiska, obcigzajgc cztowieka za zanieczyszczenia i wskazujgca ka-
tastroficzne skutki dla $wiata bez uwzglednienia badan w tym zakresie (Kolenda, 2008).
Problem zmian klimatycznych i zapowiadane skutki dla naszej planety znalazty miejsce
w polityce Unii Europejskiej w ramach zréownowazonego rozwoju. Formutowane zagro-
zenia w przestrzeni publicznej wpisujg sie w polikryzys, ktéry moze mie¢ negatywny
wpltyw na zdrowie i poczucie bezpieczenstwa cztowieka. Dlatego wazna jest Swiadomos¢
ekologiczna dotyczaca przyczyn zmian klimatycznych zaleznych i niezaleznych od
dziatalnosci cztowieka w szerszym kontekscie jej roli i skutkow w skali globalne;j.
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Celem artykutu jest identyfikacja aspektdw antropocentrycznych relacji cztowiek—
srodowisko z perspektywy zrownowazonego rozwoju. W szczegdlnosci zweryfikowano
postrzeganie problemoéw ekologicznych i podejscia do ochrony srodowiska w ocenie
wspotczesnego spoteczenstwa. W realizacji celu badan zastosowano analize literatu-
ry oraz metode desk research polegajgcg na gromadzeniu i analizowaniu danych na
prébie spoteczenstwa Polski. Zestawione dane ze zrédet wtérnych i wiasnych poddano
analizie logicznej i poréwnawcze;.

Pojecie srodowiska i jego komponentow

Prébe zdefiniowania pojecia srodowiska podjeto na Forum ONZ, okreslajgc je jako fi-
zyczne i biologiczne otoczenie cztowieka, naturalne lub zmienione (U'Thant, 1969).
Efektem pozniejszych prac byto zdefiniowanie srodowiska jako ogétu elementow natu-
ralnych stworzonych przez nature, w mniejszym lub wiekszym stopniu przeksztatconych
przez cztowieka, sktadajgcych sie w danym miejscu i czasie na biologiczne warunki zycia
cztowieka (Radecki, 1995). W literaturze spotykane jest takze okreslenie srodowiska
jako zespotu elementéw fizycznych i biotycznych we wzajemnym oddziatywaniu z czto-
wiekiem (Ciborowski, 1981). Natomiast $rodowisko przyrodnicze utozsamiane jest ze
srodowiskiem naturalnym, definiowanym jako otoczenie cztowieka (biotop), obejmujgce
skorupe ziemska, czes¢ atmosfery, hydrosfere, pokrywe glebowg oraz szate roslinng
i Swiat zwierzecy (biocenoza) (Fleszar, 1972).

Waznym podejsciem do relacji cztowiek—srodowisko jest ,ekologizm” wprowadzo-
ny w 1886 roku przez Haeckela, pochodzacy od greckich stéw: oikos — dom siedlisko,
logos — stowo, nauka (Ledwon, 1998). Wspditczesnie termin ,ekologizm” jest czesto
uzywany do wyrazenia pogladéw lub zachowania cztiowieka. Z kolei wprowadzenie
w 1935 roku przez Tansleya terminu ,ekosystem” pozwolito na okreslenie istoty zjawisk,
proceséw, zwigzkow i zaleznosci systeméw ekologicznych decydujgcych o funkcjono-
waniu srodowiska jako catosci (Pytka-Gutkowska, 1996). Ekosystem w pierwotnym zna-
czeniu oznaczat uporzadkowang strukture elementow litosfery i atmosfery z udziatem
cztowieka (Wos, 1995). Cechuje go homeostaza, czyli dgzenie do utrzymania rownowa-
gi, opartej na samoregulacji wbrew zaktdceniom srodowiskowym. Wigkszo$¢ wymienio-
nych elementéw i cech srodowiska uwzgledniono w normach prawnych, definiujgc jako
0got elementow przyrodniczych, w szczegodlnosci: powierzchnie ziemi tgcznie z glebg,
kopaliny, wode, powietrze, swiat roslinny i zwierzecy, a takze krajobraz, znajdujgcy sie
zaréwno w stanie naturalnym, jak i przeksztatconym w wyniku dziatalnosci czlowieka
(Ustawa..., 2021). Tak zdefiniowane srodowisko obejmuje ochrong zaréwno komponen-
ty naturalne, jak i przeksztatcone przez cztowieka.
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Udziat cztowieka w procesie degradacji Srodowiska

Dziatalnos$¢ cziowieka nie zawsze prowadzi do przeksztatcenia srodowiska w pozada-
nym kierunku. Znane sg opinie, ze sSrodowisko zmieniato sie przed pojawieniem sie czio-
wieka na Ziemi (Komitet Nauk Geologicznych PAN, 2019). Rozwdj gospodarczy po Il
wojnie $wiatowej przyczynit sie do industrializacji krajow najbardziej rozwinietych, a na-
stepnie do rozwoju handlu w procesie globalizacji. Srodowisko stato sie dostarczycie-
lem surowcéw do dziatalnosci produkcyjnej i rownoczesnie odbiorcg zanieczyszczen.
Najczesciej przyjmuje sie, ze zanieczyszczenia powstajg w wyniku dziatalno$ci gospo-
darczej cztowieka i prowadzg do zmian sktadu chemicznego atmosfery, chociaz niektore
sg rowniez efektem procesow naturalnych Ziemi (vanLoon i Duffy, 2018). W wyniku cy-
klicznych zmian potozenia Ziemi wzgledem Stonca powstajg zaktécenia wymiany ciepta
miedzy ziemig a gornymi warstwami atmosfery (efekt cieplarniany) (Kaminski i Tom-
czak, 2010). Wedtug Nordhausa (2013) przewidywanie skutkow zmian klimatycznych
jest zadaniem najtrudniejszym i obcigzonym najwigkszg niepewnoscig na tle wszyst-
kich proceséw zwigzanych z globalnym ociepleniem. Najpowszechniej wystepujagcymi
gazami cieplarnianymi sg para wodna i dwutlenek wegla, powstajgce podczas spalania
paliw, ale réwniez w procesach naturalnych emisji z moérz, oceandw i biomasy. Emisja
gazow cieplarnianych w Unii Europejskiej w 2023 r. osiggneta poziom 3,4 mid ton eq
CO,, co wskazuje na 7% spadek w poréwnaniu do 2022 roku. Wsréd krajow UE naj-
wyzszy poziom emisji osiggnety: Niemcy — 720,4 min ton eq CO,, Francja — 403,4 min
ton eq CO, i Witochy — 399,4 min ton eq CO, (Enerad.pl, 2025). Polska znalazta sig na
czwartym miejscu z emisjg 377 min ton eq CO,, zobowigzujgc sie do realizacji celow
okreslonych w pakcie klimatycznym.

Wprowadzanie surowcow i energii odnawialnej wymaga réwniez ingerencji w srodo-
wisko podczas procesu pozyskania, magazynowania i utylizacji (dotyczy to m.in. farm
wiatrowych). Regulacje normalizacyjne majgce na celu zmniejszenie ucigzliwosci pro-
dukcji i konsumpcji, w tym wprowadzenie energii odnawialnej i gospodarki obiegu za-
mknietego, bez podobnych dziatan w skali globalnej nie wystarczg. Dotyczy¢ to powinno
importu, zakupu, sprzedazy i konsumpcji produktéw niespetniajgcych norm ekologicz-
nych. Konieczne sg rowniez inne dziatania w zakresie ksztattowania wartosci, postaw
i zachowan. Ochrona srodowiska wymaga ksztattowania swiadomosci opartej na rze-
telnej wiedzy dotyczgcej zanieczyszczen i ochrony srodowiska.

Cziowiek i sSrodowisko — dychotomia czy symbioza

Srodowisko petni szereg bardzo istotnych funkcji w zyciu cztowieka i jego dziatalnosci,
ale to czlowiek jest tworca, osrodkiem i celem zycia gospodarczego (Jan Pawet I,
1995). Wazna jest niezawodnos$é srodowiska, co oznacza zachowanie zdolnosci do
samoregeneracji. Zdolno$¢ ta okresla warto$¢ srodowiska, czyli zasoby o strukturze
ilodciowej i jakosciowej zapewniajgce odporno$¢ na obcigzenia antropogenne. Ingerencja
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antropogenna zmniejsza jego niezawodnos$é, a w sytuacji krancowej powoduje
samodestrukcje. Specyfika dziatalnosci produkcyjnej i konsumpcyjnej umozliwia
identyfikacje i ocene sprzezen zwrotnych, w ktérych cztowiek wprowadza negatywne
zmiany w srodowisku jako pollutant, oczekujgc jednoczes$nie dostepu do nieskazonych
zasobow jako uzytkownik.

W miare wzrostu ilosci przerabianych surowcéw powodujgcych coraz wiecej odpa-
doéw wzrasta entropia procesu gospodarczego (Brown, 1982). Wzrost entropii ekosyste-
mu moze zaktdci¢ funkcjonowanie Srodowiska cztowieka. Antynomia pomigdzy prawem
jednostki a spoteczenstwa ze szczegodlng sitg wystepuje w dziatalnosci produkcyjnej
i konsumpcyjnej. Jak wskazuje noblista Hurwicz (2008), istnieje sktonnos¢ korporacii
do fatszowania motywow swojej dziatalnosci. Dziatalno$¢ gospodarcza tworzy miejsca
pracy, dostarcza oczekiwanych przez spoteczenstwo produktéw, ale réwniez zuzywa
zasoby naturalne i zanieczyszcza Srodowisko. Uktad ten jest dychotomiczny, z jednej
strony sg prawa ekonomii, wedtug ktorych przedsiebiorca dgzy do maksymalizacji ko-
rzysci, z drugiej prawa ekologii, czyli ochrona srodowiska. Zanieczyszczenia, wcho-
dzgc w sktad zmiennych funkcji produkgciji i konsumpcji, powodujg obnizenie dobrobytu
catej wspolnoty. Internalizacja efektow wewnetrznych oznacza przeniesienie kosztéw
na osoby trzecie, nie tylko konsumentoéw, ale spoteczenstwo jako cato$¢ oraz nature
jako dobrostan (Winpenny, 1995). Wprowadzenie certyfikatow emisji zanieczyszczen
przez UE jest przyktadem regulacji cenowej efektéw zewnetrznych, co jest krytykowane
z powodu przenoszenia produkcji i emisji zanieczyszczen do krajow ubozszych o niz-
szych optfatach emisyjnych.

Wzajemne relacje pomiedzy dziatalnoscig gospodarczg a Srodowiskiem stawiajg
cztowieka w podwajne;j roli w otoczeniu. Ten paradoks jest widoczny w przypadku przed-
siebiorcy, ktéry oczekuje czystego srodowiska i dostepu do zasobdw, a jednoczesnie
poprzez swojg dziatalno$¢ ogranicza je. Dualny stosunek do $rodowiska mogg mie¢
réwniez pracownicy, zaleznie od tego, czy dotyczy to ich pracy, czy warunkow zycia,
rekreacji i spedzania wolnego czasu. Podobne zachowanie dotyczy kazdego cztowieka,
ktory oczekuje czystego sSrodowiska, a rownoczesnie powoduje jego zanieczyszczenie
i degradacje. Takie przyktady widoczne sg szczegdlnie w procesach konsumpgiji i rekre-
acji. Cztowiek manipulowany przez marketing kupuje coraz wigcej produktéw, nie zasta-
nawiajgc sie, ze zanieczyszcza srodowisko przez produkcje i odpady (Akerlof i Shiller,
2021). Negatywny wptyw na budowanie swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa majg
programy i dziatania promujgce konsumpcjonizm. Antynomia dotyczy takze wzajemnie
wykluczajacych sie pogladéw: odwotywania sie do ekologicznej idei, a rownoczesnie
promowania zbednych zakupéw. Wazna jest jakos¢ srodowiska i zycia w ogdle, dlatego
potrzebna jest edukacja poznawcza, pozwalajgca na zrozumienie mechanizmoéw przy-
czyn i skutkdw powstawania zanieczyszczen.
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Cztowiek jako podmiot zréwnowazonego rozwoju

Przestanka zrownowazonego rozwoju byto uznanie przez spotecznos¢ miedzynarodo-
w3 globalnego charakteru zagrozen ekologicznych i potrzeby solidarnego podejscia do
ochrony $rodowiska w skali $wiatowej (Swiatowa Komisja ds. Srodowiska i Rozwoju,
1991). Pierwszg i podstawowg zasadg zréwnowazonego rozwoju jest prawo cztowieka
do zdrowego i produktywnego zycia w zgodzie z przyroda. Zréwnowazony rozwoéj ozna-
cza proces, w ktérym eksploatacja zasobéw, kierunki inwestowania i postepu technicz-
nego oraz ochrona srodowiska pozostajg w harmonii i umozliwiajg zaspokojenie potrzeb
ludzi i ich aspiracji. Przyjete wowczas zatoZzenia zrownowazonego rozwoju, mimo uptywu
czasu, sg nadal aktualne. Obecnie podkresla sie znaczenie edukacji dla zrownowazo-
nego rozwoju i wdrozenie projektéw edukacyjnych oraz informacyjnych podnoszgcych
Swiadomos¢ ekologiczng (Realizacja..., 2018).

Odwrécenie proceséw niszczenia srodowiska na podstawie prostych mechanizmow
ekonomicznych nie jest mozliwe, poniewaz w wielu krajach nie sg podejmowane dziata-
nia w zakresie jego ochrony. Aby ograniczy¢ degradacje srodowiska i zuzycie zasobéw
naturalnych, niezbedne sg dziatania w skali globalnej, uwzgledniajgc podobne standar-
dy. Istotg zrbwnowazonego rozwoju jest korzystanie ze Srodowiska dla realizacji po-
trzeb spotecznych w warunkach rownowagi dynamicznej. Pozwala to na zachowanie
dobrostanu srodowiska bez stosowania narzedzi przymusu ekonomicznego, ktéry jest
obecnie upowszechniany. Dziatalno$¢ cztowieka pracujgcego (homo faber) zwigzana
jest takze z nieracjonalnym korzystaniem z zasobdw przez cztowieka marnotrawigcego
(homo profusus). Uwzglednienie ekologicznego wymiaru w koncepcji zrobwnowazonego
rozwoju narzuca kierunek gtebokich zmian struktury produkcji i konsumpc;ji z poszano-
waniem $rodowiska. Zmiany te realizujg sie w relacjach cztowiek—$rodowisko, szcze-
golnie w przypadku potrzeb, ktérych zaspokojenie wigze sie z wysoce niekorzystnym
naruszeniem zasobdw przyrody. Unia Europejska w odpowiedzi na problemy dotyczg-
ce ochrony $rodowiska i potrzebe ograniczenia zuzycia surowcéw zaproponowata eu-
ropejski zielony fad (Rozporzadzenie..., 2021), ktéry przez wprowadzone instrumen-
ty ekonomiczno-prawne wzbudza wiele kontrowersiji. Istniejg obawy, ze doprowadzi do
ograniczania konkurencyjnosci i tempa rozwoju gospodarczego przez zbyt duze obcig-
zenia finansowe, ktérych nie ponoszg inni. Dziatania ekologiczne Unii Europejskiej bez
podobnych dziatan w skali $wiatowej nie zahamujg degradacji Srodowiska, natomiast
pogorszg sytuacje ekonomiczno-spoteczng panstw czionkowskich.

Swiadomo$¢ ekologiczna i postrzeganie zagrozen $rodowiska
w ocenie polskiego spoteczenstwa

Swiadomos¢ ekologiczna jest rozumiana jako zespét informacji, wiedzy i przekonan
na temat $rodowiska oraz postrzegania zwigzkéw miedzy jego stanem i charakterem
a warunkami zycia cztowieka (Berger, 2011). Ksztattowanie $wiadomosci ekologicznej
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wplywa na postrzeganie i zachowanie wobec srodowiska, weryfikuje zarzgdzanie swoim
otoczeniem i role cztowieka w jego ochronie (Gifford i in., 2011). Wéréd problemow
ekologicznych wymienia sie najczesciej zmiany klimatyczne. Badania spoteczne
dotyczace postrzegania probleméw ekologicznych przez polskie spoteczenstwo zostaty
przeprowadzone przez Obtgkowskq i Bartoszewicza (za: Obtgkowska, 2024 ). Zastoso-
wano metode ankietowsg i triangulacje technik badawczych na prébie reprezentatywne;j
liczacej 1213 osdb, wérdd ktdrej byli rowniez ludzie mtodzi w wieku 18-20 lat. Z przed-
stawionych badan wynika, ze ponad potowa spoteczenstwa polskiego (56,9%) nie wie,
co oznacza neutralnos¢ klimatyczna przyjeta jako cel UE do 2050 roku, w tym 10% zde-
cydowanie nie wie, 22,1% raczej nie wie, a 24,8% stwierdzito, ze trudno powiedzie¢, co
oznacza neutralnos¢ klimatyczna. Natomiast 43,1% spoteczenstwa polskiego wskazuje,
ze wie, jak nalezy rozumie¢ to pojecie (rys. 1).

Rysunek 1. Rozktad odpowiedzi na pytanie o znajomosc¢ pojecia neutralnosci klimatycznej

10,0% 221% 32,8% 10,3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%
Bl Zdecydowanie nie Bl Raczej tak Trudno powiedzie¢
W Raczej nie Bl Zdecydowanie tak

Zrédto: Obtgkowska, 2024, s. 33.

Z kolei prawie potowa badanej grupy (46,6%) uwaza, ze osiggnigcie neutralnosci
klimatycznej przez UE do 2050 r. nie przyczyni sie do zmian klimatycznych. Natomiast
26,6% uwaza, ze przyczyni sig, a 26,8% nie ma zdania na ten temat (rys. 2).

Rysunek 2. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy osiggnigcie neutralnosci klimatycznej przyczyni
sie ograniczenia zmian klimatycznych?

23,3% 23,3% 20,2% 6,:4%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B Zdecydowanie nie B Raczej tak Trudno powiedzie¢
W Raczej nie Bl 7decydowanie tak

Zrédto: Obtgkowska, 2024, s. 34.

Wigkszo$¢ badanych (69,2%) uwaza jednak, ze powinniSmy dazy¢ do osiggniecia
celu neutralnosci klimatycznej, ale w swoim tempie (46,3%), nawet po 2050 roku. Prawie
23% badanych akceptuje tempo wyznaczone przez UE, czyli do 2050 roku. Tylko 15,5%
badanych uwaza, ze Polska nie powinna tego celu realizowa¢, a 15,3% nie ma zdania
w tej kwestii (rys. 3).
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Rysunek 3. Rozktad odpowiedzi na pytanie: Czy Polska powinna dazy¢ do osiggniecia neutral-
nosci klimatycznej i w jakim tempie?

-

El  Polska powinna dazy¢, aby osiggna¢ ten cel jak najszybciej,
jeszcze przed rokiem 2050

Polska powinna dazyc, aby osiagnac ten cel do 2050 roku

14,0%

Polska powinna dochodzi¢ do neutralnoci klimatycznej
w swoim tempie, dostosowanym do zapewnienia
bezpieczeristwa rozwoju spoteczno-gospodarczgo,
nawet jesli bedzie to oznaczato, ze osiagniemy ja

po 2050 roku

Bl Polska nie powinna w ogole dazy¢, aby osiagnac ten cel
Trudno powiedzie¢

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Zrodto: Obtgkowska, 2024, s. 34.

Przedstawione badania pokazujg wiedze Polakéw na temat zmian klimatu i opinie od-
nosnie do tempa dochodzenia do neutralno$ci klimatyczne;.

Badania dotyczace postrzegania zagrozen ekologicznych przez przedstawicieli mto-
dego pokolenia przeprowadzono w 2022 roku na grupie celowej, do ktorej zaproszo-
no 200 osdb, z czego udziat wzieto 120 w wieku 21-28 lat (Adamczyk i Adamczyk-Ko-
walczuk, 2022). Zastosowano metode kwestionariuszowg z wykorzystaniem Computer
Assisted Web Interview (CAWI).W badaniu dotyczgcym oceny zagrozen ekologicznych
prawie 99% ankietowanych deklaruje Swiadomos¢ zagrozen ekologicznych, a 95%
uwaza, ze ma wptyw na ochrone srodowiska. Ponad 64% badanych twierdzi, ze stan
Srodowiska jest zwigzany tylko i wytgcznie z dziatalno$cig cztowieka, natomiast ponad
33%, ze wpltyw cztowieka jest tylko czesciowy (rys. 4). Jedynie 2,5% badanych uwaza,
ze stan Srodowiska jest niezalezny od dziatalnos$ci cztowieka.

Rysunek 4. Przyczyny zagrozen ekologicznych wedtug oséb badanych

Tylko i wytacznie dziatalnoscig cztowieka mmmmmmmmmmmmmm 64,2%

Czesciowo dziatalnoscig cztowieka (Srednio w 69%) "NlHm"”“Il“”mlw”’IIIHI“IIIIH 33,3%

Niezalezny od dziatalnosci cztowieka m 2,5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Zrédto: Adamczyk i Adamczyk-Kowalczuk, 2022, s. 9.
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Miodzi respondenci oceniajg zmiany klimatyczne jako ponadprzecietnie istotne
(3,76/5) i wskazujg ich przyczyny. Ponad 52% badanych uwaza, ze zmiany klimatycz-
ne sg spowodowane wylgcznie dziatalnoscig cztowieka, prawie 46%, ze czesciowo,
a jako niezalezne uwaza je 1,7% badanych (rys. 5).

Rysunek 5. Przyczyny zmian klimatycznych wedtug oséb badanych

Tylko i wytacznie dziatalnoscia cztowieka  [[IIWNIMMUMMIMIMMIMIINI 525+

Czesciowo dziatanoscia cztowieka (srednio w 64 %) - [[TMMINNMMINIMIMIND 25.2

Niezalezne od dziatalnosci cztowieka I 1.7%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Zrédto: Adamczyk i Adamczyk-Kowalczuk, 2022, s. 10.
Zdaniem zdecydowanej wiekszosci respondentéw (94,2%) ograniczenie zmian klima-
tycznych nastgpi w wyniku zmniejszenia emisji gazoéw cieplarnianych (rys. 6). W dalszej
kolejnosci wskazano na rezygnacje z paliw weglowych (70,8%), korzystanie z energii

stonecznej (65,8%) oraz energii wiatrowej (50%).

Rys. 6. Dziatania, ktére wedtug osdb badanych spowodujg ograniczenie zmian klimatycznych

obnizenie emisji gazéw cieplarnianych 94,2%
rezygnacja z paliw weglowych 70,8%
korzystanie z energii stonecznej (fotowoltaika) 65,8%
korzystanie z ferm wiatrowych 50,0%
wprowadzenie spalania biomasy [N 19.2%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Zrédto: Adamczyk i Adamczyk-Kowalczuk, 2022, s. 12.

Mtodzi ludzie sg bardziej skoncentrowani na przysztych zagrozeniach ekologicznych
(58,3%) niz na obecnych (41,7%). Wskazuje to na Swiadomosc¢ respondentoéw, ale bez
uwzglednienia wptywu obecnych zagrozen na przyszig perspektywe.
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Whioski i rekomendacje

Zainteresowanie ochrong $rodowiska pojawito sie w trosce o zasoby naturalne, ktére
z czasem rozszerzyto orientacje srodowiskowg cztowieka pod wptywem zmian w sferze
wartosci, w ktorej jakos¢ srodowiska jest postrzegana jako dobro najwyzsze. Wzrasta-
jaca wrazliwo$c¢ spoteczna na problemy degradacji Srodowiska przejawia sie w poszu-
kiwaniu produktéw ekologicznych. Natomiast znacznie mniej uswiadomiona jest po-
trzeba ograniczenia nadmiernej produkgji i konsumpgiji. Zyjemy w czasach, w ktérych
marketing promujgc zakupy, ma istotny wptyw na zachowanie spoteczenstwa, zwlasz-
cza mtodego pokolenia.

W systemie wartosci spoteczenstwa zmienia sie podejscie do srodowiska i jego ochro-
ny, czego wyrazem jest rosngca wrazliwos¢ spoteczna na rézne rodzaje jego zanieczysz-
czen. Stan srodowiska i jego ochrona majg coraz wigksze znaczenie, ale postrzeganie
problemoéw ekologicznych zalezy od $wiadomosci spotecznej. Z przedstawionych badan
wynika, ze ponad pofowa spoteczenstwa polskiego nie wie, co oznacza neutralnos¢ kli-
matyczna. Wigekszo$¢ badanych wskazuje na potrzebe dgzenia do neutralnosci klima-
tycznej, ale w stosownym czasie zapewniajgcym bezpieczenstwo rozwoju spoteczno-
-gospodarczego. W badaniu mtodych oséb dotyczacym oceny zagrozen ekologicznych
prawie wszyscy deklarujg Swiadomos¢ tych zagrozen i swéj wptyw na ochrone srodowi-
ska. Wiekszo$¢ mtodych oséb uwaza, ze zmiany klimatyczne sg spowodowane dziatal-
noscig cztowieka. W ocenie problemoéw ekologicznych dla mtodych ludzi wazniejsze jest
jutro niz dzis, co wskazuje na potrzebe odpowiedniego ukierunkowania edukacji z myslg
o przysztosci. Wyniki badan wskazujg na istotne znaczenie dziatan strategicznych w za-
kresie edukacji dla zrownowazonego rozwoju. Nalezy rowniez zwréci¢ uwage na istnienie
,zielonej ideologii”, ktora wptywa negatywnie na rozwdéj gospodarczy. Procesy te wyma-
gaja ksztattowania Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa opartej na rzetelnej wiedzy
zdobytej w systemie ksztatcenia, promowania kultury korzystania ze srodowiska i ogra-
niczania konsumpcjonizmu. W tym kontekscie $wiadomos$¢ ekologiczna rozumiana jako
zespét informaciji, wiedzy i przekonan odnosnie do srodowiska wptynie na postrzeganie
zwigzkéw miedzy jego stanem a warunkami zycia cztowieka.
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