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Prawo wychowawca do dobra wspdélnego

STRESZCZENIE

CEL NAUKOWY: Celem opracowania jest wykazanie zwigzku pomiedzy tres-
cig prawa stanowionego oraz wychowaniem spoteczenstwa do rozumienia do-
bra wspdlnego i partycypacji w jego budowaniu.

PROBLEM | METODY BADAWCZE: Problem badawczy, ktérego rozwig-
zaniu stuzg rozwazania, brzmi: w jaki sposéb prawo stanowione wychowuje
do dobra wspdlnego i jakie warunki powinno w zwigzku z tym spetniac? Jako
metode badawczg zastosowano analize i synteze systemowg oraz badania
literaturowe.

PROCES WYWODU: W toku rozwazan poruszono zagadnienia istoty wycho-
wania do dobra wspdlnego, cech prawa stanowionego niezbednych do prze-
kazywania konstruktywnych tresci wychowawczych oraz moralnych aspektow
wychowania do dobra wspdlnego wynikajgcych z osobowo-spotecznej natu-
ry ludzkiej. Rozwazania zostaty osadzone na gruncie pedagogiki prawa, kto-
ra zajmuje sie wychowawczym oddziatywaniem prawa w zyciu spotecznym.

WYNIKIANALIZY NAUKOWEJ: Na podstawie przeprowadzonych wywodow
sformutowano nastepujgce wnioski: dobro wspadlne jest wartoscig konieczng
w zyciu spotecznym; wychowanie do dobra wspdlnego obejmuje przekaz war-
tosci i postaw; prawo stanowione wychowuje do dobra wspdlnego pod warun-
kiem zgodnosci z prawem naturalnym.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Z rozwazan ptynie wniosek
wskazujgcy na koniecznosé stanowienia i stosowania prawa z poszanowaniem
obiektywnych warto$ci moralnych, dzieki czemu prawo stanie sie bardziej sku-
tecznym Srodkiem wychowywania spoteczenstwa do rozumienia i wspétdzia-
fania na rzecz dobra wspdlnego.
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ABSTRACT

The Law Educator for the Common Good

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of this paper was to show a connection
between the positive law and the education of society on the common good and
participation in its building.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The main research subject of
this paper was the following: in what way does the positive law ‘educate’ peo-
ple to recognise the common good, and what conditions should it satisfy? The
research method included systemic analysis and synthesis, as well as research
based on the source literature.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The study addressed the issues of
the essence of education on the common good, the features of the positive law
necessary to provide society with constructive educational content, and moral
aspects of education on the common good stemming from the personal and so-
cial nature of people. The discussion was based on the pedagogy of law which
deals with the educational effects of law on social life.

RESEARCH RESULTS: On the basis of the presented contentions the follow-
ing conclusions were drawn: the common good is a necessary value of social life;
education on the common good communicates values and attitudes; the positive
law provides education concerning the common good providing it is concordant
with the natural law.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS AND RECOMENDATIONS: The study
showed the necessity of lawmaking and law-implementation which would be
in keeping with objective moral values. This would create more effective provi-
sions of law in terms of society’s education on understanding and cooperating
for the common good.

— KEYWORDS: COMMON GOOD, LAW EDUCATION, POLITICAL SYSTEM OF
STATE, EDUCATION, LEGISLATION

1. Wstep

Przedmiotem rozwazan jest zagadnienie funkcji wychowawczej prawa
stanowionego oraz jego ukierunkowania na rozwijanie spotecznej swia-
domosci dobra wspolnego. W pierwszej czesci opracowania poddano
analizie pojecie wychowania do dobra wspdlnego. Nastepnie skoncentro-
wano sie na ustaleniu, czy wychowanie do dobra wspdlnego jest cechg
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immanentng prawa, czy jedynie akcydentalng. Konsekwencjg udzielonej
odpowiedzi powinno by¢ okreslenie wymogdéw materialnych i formalnych,
ktore ksztattujg wychowawcze oddziatywanie prawa. Przyjeto tym samym
zatozenie, ze fakt istnienia takiego oddziatywania nie wymaga osobne-
go uzasadniania. W ostatnim watku rozwazan oméwiono najwazniejsze
determinanty moralne, ktére wptywajg na stopien i jako$¢ wychowania
do dobra wspdlnego, a tym samym nie mogg zostac zignorowane przez
prawodawce. Jest to praktyczny aspekt omawianego problemu, pozwala-
jacy na zdefiniowanie antropologicznych i teleologicznych podstaw sztuki
prawodawczej. W zakonczeniu dokonano podsumowania rozwazan.

Celem opracowania jest ustalenie kluczowych uwarunkowan zwig-
zanych z budowaniem przez prawo stanowione pozgdanych postaw
spotecznych wobec wartosci dobra wspolnego i jego poszczegdlnych
sktadnikéw. Problem badawczy, ktérego rozwigzaniu stuzy opracowanie,
dotyczy sposobu, w jaki prawo stanowione wychowuje do dobra wspal-
nego, i jakie warunki powinno w zwigzku z tym spetnia¢. Metodg badaw-
czg przyjetg w rozwazaniach jest analiza i synteza systemowa oparta na
wnioskowaniu logicznym oraz badania literaturowe.

2. Istota wychowania do dobra wspodlnego

Pojecie dobra wspolnego wyksztatcito sie w antycznej i Sredniowiecz-
nej tradycji filozoficznej, by nastepnie sta¢ sie waznym elementem na-
uczania spotecznego Kosciota katolickiego (Zamelski, 2014). Z tego
wzgledu uznanie dobra wspodlnego za zasade polskiego systemu praw-
nego, wyrazone przez jego konstytucjonalizacje (Konstytucja RP, art. 1),
pocigga za sobg koniecznos¢ uwzglednienia refleks;ji filozoficznej nad
przedmiotowym terminem, ktéry w zadnym wypadku nie moze by¢ po-
strzegany jako przepis blankietowy podlegajgcy swobodnej interpretacii
(Gronowska, 2009). W pierwszej kolejnosci nalezy przywotaé wypowiedz
Soboru Watykanskiego Il definiujgcg dobro wspodine spoteczenstwa jako
sume ,tych warunkow zycia spotecznego, ktére pozwalajg badz to gru-
pom, badz poszczegdlinym jego cztonkom petniej i szybciej osiggnac ich
wiasng doskonatos¢” (Sobor Watykanski 11, 2002). J. Krucina dodaje, ze
dobro wspdlne jest to .z natury wyptywajgca zbiorowa wartos¢, obejmuja-
ca w odpowiedniej mierze doskonatos¢ wielosci osob ludzkich, osiggang
przez nie we wzajemnym wspotzyciu i wspotdziataniu poprzez korzysta-
nie ze spotecznych urzadzen i srodkow” (Krucina, 1972). Zasadniczym
celem i wyrazem dobra wspdlnego jest zatem integralny rozwdéj osobowy
i wspolnotowy (Complak, 2007), za$ jego trescig sg wszelkie wartosci
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duchowe, moralne i materialne zdolne przyczynia¢ sie do postepowania
w osigganiu owego celu.

Dobro wspdélne ma charakter wartosci, a wiec dobra szczegdlnie ce-
nionego, ktére pocigga za sobg konsekwencje normatywne. Nie sposdb
zapewni¢ internalizacji wartosci i norm inaczej niz poprzez kompleks dzia-
tan okreslany mianem wychowania. Jak zauwaza M.A. Krapiec, zadaniem
spotecznosci jest ,takie wychowanie cztowieka do rozumnej wolnosci, by
maogt on sam od wewnatrz dojrze¢ i dobrowolnie ukochac dobro wspdlne
i siebie jako jego uczestnika” (Krgpiec, 1991). Wychowanie tym rézni sie
od manipulacji, ze szanuje i rozwija wolnos¢ i rozum cztowieka, wobec
tego wychowawca musi sie liczy¢ z mozliwoscig odrzucenia jego wysit-
kéw. Na wychowanie sktadajg sie zaréwno dziatania celowe, jak rowniez
zachowania niezamierzone, ktére weryfikujg autentycznos¢ deklarowa-
nych postaw. Podstawowym Srodowiskiem wychowania jest oczywiscie
rodzina, ale w szerszym rozumieniu ksztattowanie osobowosci cztowie-
ka przez spoteczenstwo trwa przez cate zycie, stopniowo zmniejszajgc
swoje natezenie. Nosnikiem tredci wychowawczych w spoteczenstwie
jest kultura, za$ prawo pozytywne jest tym elementem kultury, ktéry za-
pewnia spojnosc¢ i uporzgdkowane funkcjonowanie wspdlnoty politycznej.
Wychowawcze oddziatywanie prawa polega zatem na przekazie wzor-
céw postepowania, ktére z uptywem czasu czesto sg przyjmowane przez
ludzi jako stuszne i wigzgce (Stadniczenko, 1997). W rezultacie wzrasta
réwniez autorytet prawa, ktére zaczyna by¢ identyfikowane jako porza-
dek racjonalny i godny zaufania (Kojder, 2001).

Elementy konstytutywne wychowania do dobra wspdlnego obejmuja
przekaz wiedzy i postaw, ktére wyrazajg wartos¢ zycia spotecznego jako
naturalnego srodowiska rozwoju poszczegdlnych osob i wspdlnot ludzkich.
Rozwdj polega na stopniowym ujawnianiu i doskonaleniu naturalnych po-
tencjalnosci, ktére powinny sie komplementarnie zintegrowac z istniejgcym
stanem rzeczy. Tak przebiegajgcy rozwdj mozna okresli¢ mianem integral-
nego, gdyz nie powoduje zagrozenia dezintegracjg zycia jednostkowego
i stosunkéw miedzyludzkich. Co wiecej, wychowanie do dobra wspdélnego
nie dotyczy abstrakcyjnie rozumianego zycia spotecznego, lecz obejmuje
ksztattowanie postaw szacunku i odpowiedzialnosci wobec wartosci, norm,
dobr i relaciji istniejgcych w konkretnym czasie, zdolnych przyczyni¢ sie
do zapewnienia integralnego rozwoju czionkéw spoteczenstwa. Konse-
kwencjg tak rozumianego wychowania do dobra wspdlnego powinna byé
solidarnos¢ spoteczna przejawiajgca sie we wzajemnej trosce o kondycje
moralng i materialng. Spoteczenstwo budowane na wartosci dobra wspol-
nego to spoteczenstwo, w ktérym kazdy ma swoje miejsce, jest potrzebny,
a jego rozwoj stanowi wazne zadanie catej wspaolnoty. Niestety realia Zzycia
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spotecznego zawsze odstajg od nakreslonego stanu idealnego, dlatego
wychowanie do dobra wspdélnego musi mie¢ charakter permanentny, do-
stosowany do mentalnosci i potrzeb kazdego pokolenia.

3. Wychowanie do dobra wspdélnego — immanencja
czy akcydencja prawa

Na tle dotychczasowych ustalen jawi sie pytanie, czy prawo z istoty
swojej wychowuje do dobra wspdlnego, czy tez stan taki jest ideatem,
do ktérego prawodawca powinien zmierza¢? Paradoksalnie jest to jedna
z fundamentalnych kwestii stanowienia i stosowania prawa, ktéra prze-
sgdza o mozliwosci petnego zaufania ,racjonalnemu prawodawcy” i po-
trzebie kontroli jego dziatan. Doswiadczenie historyczne nie pozostawia
watpliwosci, ze normy noszgce w danym momencie status prawa stano-
wionego sg w stanie narusza¢ podstawowe wartosci oraz implikowane
przez nie dyrektywy moralne. G. Radbruch stoi na stanowisku, ze w takiej
sytuacji normy te nie zastugujg na miano prawa i nikt nie powinien czuc sie
zobowiagzany do ich realizowania (Radbruch, 2009). Formuta Radbrucha
wykazuje jednak dwie stabosci. Pierwsza z nich, natury pragmatycznej,
wynika ze wspotzaleznosci norm moralnych, wobec czego kazdy delikt
moralny moze potencjalnie uzasadnia¢ kolejne naruszenia, cho¢by nie
dotyczyt spraw uznawanych za podstawowe. Druga stabo$¢ ma charak-
ter socjologiczny i wigze sie z faktem, ze zdolnos¢ do formutowania kry-
tycznych ocen wobec prawa cechuje ludzi wyrobionych moralnie, a co
za tym idzie odpornych na wptyw dominujgcych trendéw. Tymczasem
przewazajgca czesc¢ spoteczenstwa najczesciej poddaje sie przymusowi
panstwowemu, uznajgc legitymizacje prawa badz na podstawie kryteriow
formalnych (pozytywizm), bgdz opierajgc sie na faktycznej skutecznosci
norm (realizm). Spetnienie przez norme prawng kryteriéw formalnych do-
tyczy przede wszystkim prawidtowej legislacji i promulgacji oraz zgod-
nosci z normami wyzszego rzedu. Efektywnos¢ prawa natomiast moze
zosta¢ zachwiana na wiele sposobdéw majgcych swoje zrodta zaréwno
w tresci norm prawnych (np. liczne leges imperfectae, przepisy nieprzy-
stajgce do realiow spotecznych itp.), jak réwniez w postawach organéw
stosujgcych prawo (np. brak obiektywizmu, ograniczenia poznawcze czy
desuetudo — instytucja nieznana kontynentalnym systemom prawnym,
ale w praktyce znajdujgca wyraz w ludzkich nawykach). Konsekwencjg
pierwszego sposobu myslenia jest ksztaltowanie sie postaw legalistycz-
nych, z kolei druga sytuacja moze sprzyja¢ postawom konformistycznym
i oportunistycznym.
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Mozna oczywiscie wyobrazi¢ sobie konstrukcje retoryczna,
zgodnie z ktoérg prawo w kazdym przypadku wychowuje do do-
bra wspdlnego niezaleznie od swojej tresci, gdyz jako emanacja
panstwa potwierdza jego autorytet i ugruntowuje postuszenstwo
wobec wiadzy publicznej. Powazng stabo$cig opisanego toku my-
Slenia, odpowiadajgcego gtéwnym postulatom heglizmu (por. Kun-
dera, 2006), jest nieuzasadnione utozsamienie panstwa z dobrem
wspolnym. Oczywiscie, panstwo moze i powinno by¢ uwazane za
istotny skfadnik dobra wspodlnego (Trzcinski, 2005), nie jest jed-
nak strukturg zdolng zapewni¢ cztowiekowi petnie warunkow stu-
zgcych integralnemu rozwojowi — tym bardziej, gdy uznaje petng
swobode prawodawcy w doborze celéw i sSrodkéw. Co wiecej, pan-
stwo, ktére pragnie organizowac zycie cztowieka i spoteczenstwa
wedtug arbitralnie przyjetych wzorcow, zbliza sie do standardow
totalitarnych. Obowigzkiem prawodawcy jest wszakze uznawa-
nie warunkowanych prawem naturalnym dyrektyw praktycznych
(aspekt pozytywny) oraz ograniczeh posiadanej wtadzy dyskre-
cjonalnej (aspekt negatywny). Bez spetnienia tych wymogow nie
sposéb méwi¢ o poszanowaniu dobra wspdélnego.

Czy wobec powyzszego kryteria formalne (np. tryb promulga-
cyjny) i rzeczywista efektywno$¢ prawa sg pozbawione znaczenia
z punktu widzenia wychowania do dobra wspdlnego? Udzielajgc
odpowiedzi na tak postawiony problem, nalezy uwzgledni¢ zna-
czenie bezpieczenstwa dla rozwoju cztowieka — w tym wypadku
jego dymensji, jakg jest bezpieczehstwo prawne. Poczucie bez-
pieczenstwa spetnia wazng funkcje w ksztattowaniu osobowosci
cztowieka zdolnego do tworzenia trwatych relacji z innymi oraz
do partycypowania w rozmaitych przedsiewzigciach spotecznych.
Jezeli dobro wspdélne obejmuje warunki potrzebne do integralne-
go rozwoju, jego sktadnikiem musi by¢ bezpieczenstwo — prze-
de wszystkim realne, ale réwniez subiektywnie odczuwane przez
poszczegodlne osoby. Poczucie bezpieczenstwa prawnego wyra-
sta z pewnosci prawa w zakresie jego stosowania, stanowienia
i egzekucji, a jego konsekwencjg jest zaufanie do prawa i do pra-
wodawcy. Jest waznym sktadnikiem zasady demokratycznego
panstwa prawnego urzeczywistniajgcego zasady sprawiedliwo-
Sci spotecznej proklamowanej w art. 2 Konstytucji RP (Trybunat
Konstytucyjny, 2015)", uznawanej w doktrynie za norme wyko-

1 ,Zasada pewnosci prawa (bezpieczenstwa prawnego) jest zasadg pochodng
wynikajaca z art. 2 Konstytuciji. Jej trescig jest gwarancja ochrony praw nabytych,
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nujgcy i zabezpieczajgcg zasade dobra wspdlnego (Zamelski, 2014).
W. Laczkowski ttumaczy zaleznos¢ pomiedzy przedmiotowymi zasada-
mi, wskazujgc, ze tres¢ dobra wspolnego podlega szczegdtowemu okre-
Sleniu przez prawo pochodzgce od demokratycznego panstwa prawne-
go (kaczkowski, 2003). Wymogi ptyngce z dobra wspdlnego nakazujg
z kolei zadba¢ o materialng jako$¢ owego, co ustrojodawca okresla jako
urzeczywistnianie zasad sprawiedliwosci spotecznej. Konstytucja RP
nie pozostawia zatem watpliwosci, iz nie kazde prawo stuzy rozwijaniu
i utrwalaniu dobra wspdlnego, co teoretycznie powinno wykluczaé tzw.
twardy pozytywizm prawniczy.

Majgc na uwadze poczynione rozwazania, nalezy zauwazy¢, ze wy-
chowanie do dobra wspdlnego nie jest immanentng funkcjg prawa sta-
nowionego, lecz stanem optymalnym osigganym wysitkiem organow wia-
dzy publicznej odpowiedzialnych za stanowienie, stosowanie i egzekucje
prawa oraz popartym przez swiadomos¢ moralng i prawng adresatow.
Prawo jest zdolne urzeczywistnia¢ warto$ci, dostarcza¢ wzniostych wzor-
céw i ugruntowywac szlachetne postawy, jednak w przypadku zatracenia
na ktérymkolwiek etapie celéw moralnych podlega stopniowemu zredu-
kowaniu do zbioru regut formalnych i dogmatycznych, ktérym poprzez
zreczna retoryke mozna nadawac dowolng tres¢ i kierunek. Realnym za-
grozeniem staje sie woéwczas spoteczna demoralizacja, ktéra — nie na-
potkawszy zdecydowanego sprzeciwu — w szybkim tempie prowadzi do
anomii i rozktadu wspolnoty polityczne;.

4. Moralne determinanty wychowania do dobra wspdlnego

Dobro wspdlne jest kategorig moralng, wpisang w osobowg i spotecz-
ng nature cziowieka (Bartnik, 1995). Podobnie jak w przypadku innych
wartosci moralnych odczytywanych z natury ludzkiej, takze zrozumienie
i poszanowanie dla dobra wspdlnego ksztattuje sie w procesie wycho-
wania. Ograniczajgc sie do problemu wychowawczego oddziatywania
prawa, nalezy podkresli¢ kluczowe znaczenie dobrego rozeznania pra-
wodawcy w sferze prawa naturalnego. Majgc na uwadze scholastycz-
ny poglad na wychowanie jako przygotowanie do zycia zgodnego z ro-
zumem i prawdg (Tomasz z Akwinu, 1984), nalezy podkresli¢, ze kazdy

interesdw w toku oraz ekspektatyw. Zasade te wywodzi sie najczesciej z zasady ochrony
zaufania jednostki do panstwa, ktéra interpretowana jest z, przewidzianej w art. 2 Kon-
stytucji, klauzuli demokratycznego panstwa prawnego. Niekiedy z klauzuli tej wywodzi sig¢
réwnolegle zasade zaufania oraz zasade pewnosci prawa”.
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rozdzwiek pomiedzy normg moralng i prawng potencjalnie ostabia fad
spoteczny lub autorytet prawa. W obu przypadkach zagrozone zostaje
wychowawcze dziatanie prawa na rzecz dobra wspdlnego.

Podstawowg determinantg moralng wychowania do dobra wspdine-
go wydaje sie poszanowanie przez prawodawce rozumnej i wolnej natu-
ry osoby ludzkiej. Systemy normatywne na wiele sposobow ograniczajg
ludzkg wolnos$¢ i odpowiedzialnosé, forujgc rozmaite rozwigzania zabez-
pieczone przymusem panstwowym. Tymczasem warto pamietac, ze bio-
logia i archeologia nie zarejestrowaty stanu posredniego pomiedzy czto-
wiekiem rozumnym i istotami nierozumnymi, stgd powigzanie pomiedzy
godnoscig cztowieka i jego rozumnoscig (chocby nieujawniong w zyciu
psychicznym) wydaje sie czytelne. Zdolno$¢ rozumienia i chcenia aktua-
lizuje sie bowiem stopniowo wraz z fizycznym rozwojem cziowieka, ktory
w catosci zmierza do ujawnienia sie cech osobowych (Wojtyta, 2000).
Konsekwencjg natury rozumnej i wolnej jest odpowiedzialnos¢, jakg czto-
wiek w roznych sferach ponosi za swoje czyny.

Cziowiek jest zorientowany na wartosci, ktére motywujg go do dzia-
tania. W tym znaczeniu jest istotg z natury religijng (homo religiosus),
to znaczy poszukujgcg oparcia w najwyzszej wartosci (suprema value).
W ujeciu swiatopoglgdu teistycznego owg warto$cig jest Bog, ale w wielu
przypadkach staje sie nig de facto inny cztowiek, ideologia, dobra ma-
terialne, doznania hedonistyczne itp. W konsekwencji cztowiek jest réw-
niez istotg modlaca sie (homo orans), to znaczy sktonng do pielegno-
wania wartosci przyjetej za najwyzszg. Zaangazowanie w przezywanie
wartosci powoduje potrzebe istnienia norm postepowania, poprzez ktére
wartosci znajdujg swdj praktyczny wyraz. Cztowiek bowiem w natural-
ny sposob zmierza do uzewnetrzniania swoich przezy¢ wewnetrznych.
W sferze religijnej funkcje norm spetniajg przede wszystkim przykazania,
bedace pozytywnym prawem moralnosci wrodzonej — prawa naturalne-
go (Nabzdyk, 2006). Normy moralne ukierunkowujg wtadze rozumnosci
i wolnosci tak, by mogty sie przyczynia¢ do prawidtowego rozwoju czto-
wieka. Prawo naturalne nie jest zatem dodatkiem do ludzkiej natury, lecz
jej integralng czescig — podobnie jak prawa fizyki przynalezg do materii,
a prawa przyrody do istot zywych.

Ukierunkowanie normatywne jest potrzebne naturze ludzkiej ze wzgle-
du na niedoskonatos¢ poznania celow i Srodkow dziatania oraz obecnosc¢
w tejze naturze instynktow i sktonnosci, ktére utrudniajg petne zapanowa-
nie nad sobg. Swiety Tomasz z Akwinu wskazuje na cztery niedoskonato-
Sci ludzkiej natury wynikajace z deficytu cnét kardynalnych, nazywanych
tez naturalnymi. W tym ujeciu cnote roztropnosci (prudentia) ogranicza
niewiedza i omylnos¢, cnote sprawiedliwosci (iustitia) — sklonno$¢ do nie
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oddawania innym tego, co stusznie im si¢ nalezy, cnote mestwa (fortitu-
do) — leki i stabosci utrudniajgce nalezyte wywigzywanie sie z réznych
powinno$ci, cnote wstrzemiegzliwosci (temperantia) — chciwos$¢, hedonizm
i nadmierne ambicje (Tomasz z Akwinu, 1965). W konsekwenc;ji ostabie-
niu ulega skutecznos¢ wychowania, w tym wychowawczego oddziatywa-
nia prawa, ktérego realizatorami i adresatami sg ludzie obarczeni roz-
maitymi ograniczeniami i niedoskonatosciami. W tym swietle koncepcja
niezmiennie racjonalnego prawodawcy podnoszona w klasycznym po-
zytywizmie prawniczym napotyka powazne watpliwosci.

Rola prawa w wychowaniu do dobra wspdlnego polega na konse-
kwentnym i spéjnym przekazie komunikatéw w wielu dziedzinach zycia
objetych regulacjg prawng. Wéwczas prawo przyczynia sie do integral-
nego rozwoju osobowego i spotecznego jednostek i wspoélnot. Sprzeczna
z koncepcjg wychowania przez prawo jest zardbwno nadmierna szczego-
towos¢ i surowos¢ prawa, podwazajgca spoteczne inicjatywy na rzecz
catkowitej etatyzacji, jak réwniez tendencje liberalno-permisywne, ktére
pozbawiajg cztowieka poczucia odpowiedzialnosci za dobro wspdlne.
Liberalny postulat negowania kolejnych norm prawnych wywodzonych
z moralnosci oraz zwigzanych z nimi mechanizméw kontroli spotecznej
i autokontroli pojawia sie we wspotczesnych nurtach filozofii prawa i in-
spirowanych nimi programach politycznych. Logicznym skutkiem takiej
optyki staje sie zanegowanie ludzkich niedoskonatosci, a przynajmniej ich
usprawiedliwianie lub dowodzenie ich nieszkodliwosci (naturalizm). Teza
0 uznaniu wolnosci innych za jedyng granice wolnosci wtasnej wykazuje
istotng stabo$¢, gdyz pomija moralng odpowiedzialno$¢ za rozwdj wias-
ny i innych ludzi na rzecz woluntaryzmu, relatywizmu i subiektywizmu?.
Jurydyzacja takich postulatéw dodatkowo przy$piesza ich rozprzestrze-
nianie sie w przestrzeni spotecznej, niszczgc w prawie walor wychowy-
wania do dobra wspdlnego.

5. Podsumowanie

W toku rozwazan wykazano fakt wychowawczego oddziatywania pra-
wa stanowionego w dziedzinie dobra wspdlnego. Prawo w kazdym przy-
padku utrwala w mentalnosci spotecznej okreslone przekonania, nawyki
i postawy, niekoniecznie jednak sg one wobec tegoz prawa przychylne

2 Swoistym przyktadem relatywizacji jest postawa fanatyzmu sprawiajaca, ze cztowiek
przestaje mysle¢ dyskursywnie, catkowicie poddajgc sie obsesyjnym i egocentrycznym
uniesieniom, ktore kierujg jego myslami i dziataniami wedtug przyjetej ideologii.
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i nie zawsze majg konstruktywny charakter. Wychowanie do dobra wspol-
nego jest dziatalnoscig $cisle uwarunkowang aksjologicznie i normatyw-
nie, gdyz samo dobro wspodlne jest integralnym elementem prawa natu-
ralnego. Co za tym idzie, wszelka jego relatywizacja wywotuje negatywne
konsekwencje w swiadomosci spoteczenstwa, nie wyltgczajgc konfliktéw
i anomii. Stgd wynika, ze prawo nie wychowuje do dobra wspdlnego ze
swojej istoty, lecz dopiero po spetnieniu warunkéw swiadczacych o jego
sprawiedliwosci i uczciwosci wobec spoteczenstwa.

Kluczowym przymiotem prawa stanowionego, uzdalniajacym je do
budowania w spoteczenstwie swiadomosci i szacunku dla dobra wspol-
nego oraz jego poszczegolnych sktadnikow, jest poszukiwanie prawdy
o naturze cztowieka i wcielanie jej do tresci obowigzujgcych norm. Ana-
logicznie, zagrozeniem dla dobra wspdlnego sg dziatania wymierzone
w rozne aspekty ludzkiej natury, niezaleznie od kierujgcych nimi pobu-
dek. Z poznania ludzkiej natury wyptywa swiadomos¢ jej osobowego
i spotecznego charakteru, a co za tym idzie rowniez Swiadomos¢ war-
tosci dobra wspdlnego, jego sktadnikéw duchowych i materialnych oraz
ich znaczenia dla integralnego rozwoju os6b i wspoélnot. Poszanowanie
dobra wspdlnego wyraza sie w hierarchii wartosci przyjmowanej przez
organy stanowigce i stosujgce prawo, ktéra staje sie czytelnym i prze-
konujgcym komunikatem zdolnym ksztattowa¢ swiadomos$c¢ oraz kulture
spoteczng i prawng mozliwie licznej grupy adresatow. Wéwczas prawo
moze sie stawac rzeczywistym wychowawcg do dobra wspdlnego (edu-
cator ad bonum commune).
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