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Pomyst przygotowania do druku tego szczegolnie autorskie-
go tekstu zrodzit sie pozng jesienig ubiegtego roku, w rezulta-
cie propozycji Redaktora Naczelnego popularnego i znanego
czasopisma jakie stanowig ,Horyzonty Wychowania”. Ks. Wit
Pasierbek SJ byt taskaw nakresli¢ zaproponowang problematy-
ke kolejnego tomu czasopisma, ktoremu od lat jakze pomysinie
przewodzi, pozostawiajgc mojej skromnej osobie catkowitg do-
wolnos¢ zarowno w zakresie sformutowania tytutu opracowania,
jak i prowadzonego przeze mnie wywodu. Niech wolno mi be-
dzie zatem, juz na samym wstepie, wyrazi¢ szczere, prawdziwe
i bardzo serdeczne podzigekowania Ksiedzu Redaktorowi oraz
niestrudzonemu Zespotowi Redakcyjnemu ,Horyzontow Wycho-
wania". W pierwszym zamysle spontanicznie uznatem, iz prezen-
tacja branych przeze mnie tresci powinna sie wigzac¢ w okreslony
Sposob z logikg myslenia, postepowania, racjonalnoscig badz
pragmatyzmem, rozumowaniem jednostki, ktore to hasta poru-
szane przez ludzkos¢ od dawna, egzystujg w wielu obszarach
zroznicowanych refleksji poszczegolnych dyscyplin/subdyscyplin
naukowych. Przystepujgc do wypetniania trescig wstepnie przy-
jetych zatozen, zdaje sobie sprawe, iz perspektywy moich roz-
wazan nie moga (choc¢by tylko z powodu ograniczonej objetosci
artykutu) posiadac konkretnego charakteru o stricte historycznym
obliczu. Zmuszony jestem ograniczy¢ sie do biezgco prowadzo-
nych obserwacji, egzemplifikujgc wytgcznie wtasne kompetencje
akademickie: pedagoga spotecznego, a rownoczesnie socjo-
loga wychowania. W przedstawionych pokrotce dywagacjach,
a zarazem czesto przytaczanych sytuacjach o charakterze irra-
cjonalnych tendencji tworzgcych realia rodzimej rzeczywistosci,
opieram sie na zdaniach i ocenach ekspertow, nade wszystko
na autorytecie uznanych profesorow reprezentujgcych rozne
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dyscypliny naukowe. W moim przekonaniu pewne elementy edu-
kacyjne rodzimego kapitatu spotecznego ograniczajg masowg
partycypacje spoteczng w zakresie akceptacji wzorow, norm
i wartosci propagowanych przez spotecznosci postindustrialne
innych panstw, konstytuujgce wspotczesne pragmatyczne spo-
teczenstwa wiedzy. Ukazujgc sprzecznosci, mozna — w co stale
wierze —wykorzystac i uaktywni¢ pewne rezerwy oraz rozbudzié
gotowos¢ ponoszenia intelektualnego wysitku przez srodowi-
sko rzecznikow innowacji, Swiattych i odpowiedzialnych polity-
kow, badz tez postepowych reprezentantow licznych srodowisk
akademickich, na rzecz tworczej kreacji i pomysinego rozwoju
spoteczenstwa obywatelskiego.

Odchodze zatem od przygotowania jakichkolwiek (by¢é moze
nawet owocnych ongi$) studiow i rozpraw nad skutkami demiur-
gicznejuzurpacjimarksistowskich architektow swiata, ktory
wytgcznie z zapowiedzi miat by¢ lepszy od niedoskonatego
produktu Pana Boga'.

Pomimo dokonujgcego sie postepu cywilizacyjnego nasza eg-
zystencja przebiega niestety w $wiecie paradoksow ekonomicz-
nych, spotecznych, politycznych i moralnych. Jednym z nich jest
nadmiar stale wystepujgcych tendencji irracjonalistycznych.

Konczac wstepne dywagacje?, pragne przytoczy¢ opinie —
mego niestety od trzech lat niezyjgcego juz przyjaciela — wy-
bitnego filozofa Witolda Tulibackiego, ktory przyczyne rodzimej
patologii w zyciu spotecznym upatrywat przewaznie w specyfice
polskiego romantyzmu.

Jesli romantyzm jako ruch literacki i artystyczny cechowaty,
jak sie powszechnie przyjmuje, kult uczucia i fantazji, marzy-
cielskos¢, uwielbienie dla tradycji ludowej, bunt nieprzecietne;
jednostki przeciwko $wiatu przyjetych powszechnie wartosci,
a wszystko to jeszcze dodatkowo otoczone warstewkg mistyki —
to otrzymamy zupetnie juz wyrazny obraz umystowosci roman-
tycznej jako reakcji na neoklasycyzm apoteozujgcy rozum i inte-
lekt. I w tym znaczeniu mickiewiczowskie ,czucie i wiara”, ktore

T Por. S. Kowalski, Krytyka solidarnosciowego rozumu, Warszawa 1990, s. 7.

2 Warto przytoczyé opinie M. Walancika, iz wszelkie refleksje nad ducho-
wo$cig i cielesnoscig, nad ich jednoécig i znaczeniem jako dwoch bytow od
siebie niezaleznych, czy tez wspolnych, nad ewentualng dominacjg jednego
nad drugim lub ich rownowaga nie sg charakterystyczne tylko dla epoki po-
nowoczesnosci. Szerzej por. M. Walancik, Znaczenie cielesnos$ci w edukacji
cztowieka. Czas przeszly a teraZniejszos¢. Refleksje socjopedagogiczne, ,Ho-
ryzonty Wychowania” 7/2008 (14), s. 81.
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silniej przemawiajg niz ,medrca szkietko i oko", stang sie lapidar-
nie wyrazonym, ale znakomicie trafnym credo romantyzmu?.

Nie potrafie powiedzie¢, czy zacytowane powyzej oceny sg
w jakiej§ mierze egzemplifikacjg pozytywistycznej krytyki Pio-
tra Chmielowskiego wypowiadanej juz przed przeszio stu laty?
Zajmowat sie ow znamienity intelektualista historig literatury i jej
krytyka, ale rowniez po trosze psychologiag, pisat wiele o zagad-
nieniach filozoficznych, a nawet pedagogicznych. Dgzyt do unau-
kowienia wszelkiego artyzmu, a nade wszystko nieskrepowane-
go rozwoju owczesnej literatury. Oprocz zgodnosci z naukg — jak
twierdzit — utwor literacki powinien nade wszystko przestrzegac
zasad ,zyciowego prawdopodobienstwa”.

Rozum nie moze znieS¢ zadnego nieprawdopodobienstwa,
zadnej nieprawidtowosci. A zatem wszelkie cudactwo, wszelka
przypadkowosc¢ nie dajgca sie niczym wyttumaczyc¢ i wyjasnic
usuwa z zakresu dziet artyzm. | rzeczywiscie w dzisiejszym po-
chodzie cywilizacji widzimy najwyrazniej, jak w zakresie sztuki
przejawia sie coraz wybitniej dgznos¢ do uprawdopodobnienia
pomystow *.

Poglady Chmielowskiego sg mi bardzo bliskie, ale jako oso-
ba niezbyt kompetentna w obszarze tej problematyki zmuszony
jestem odstgpi¢ od dalszego przytaczania filozoficznych rozwa-
zanzkregu odczarowania Swiata ipostaw uczonych (takze
tych kalkulacyjnych) wobec heglowskiej boskosci rozumu.
Pozwolity one, pomimo swojej wielowgtkowosci, roznorodnosci
i odmiennosci, pojmowac religie, sztuke, rodzine, zycie publicz-
ne oraz prywatne i zwigzane z nimi wartosci i normy jako okre-
$lone czgstki danej kultury, umiejscowione realnie w przestrzeni
istniejgcej struktury stosunkow spotecznych. Dzieki temu — jak
twierdzi Jan Kurowicki — stato sie mozliwe uwolnienie sie od ztu-
dzen XVIII w. co do roli rozumu, postrzeganego ahistorycznie
i aspotecznie. Nie doszlibysmy wspotczesnie do takiej percepcii
bez heglowskiej dialektyki pojecia uswiadamiajgcej ,dokonujg-
ce sie na jego oczach odczarowanie swiata w obrebie postawy

3 W. Tulibacki, Absurd i wielcy nawiedzeni, w: O literaturze i filozofii. Proble-
my — Twércy — Dzieta, red. W. Tulibacki, Z. Frydryszak, Olsztyn 1999.

* P. Chmielowski, Artysci i artyzm, w: Studia i szkice z dziejow literatury pol-
Skiej, seria |, Krakow 1889, s. 67. Cyt. za: H. Markiewicz, Portret krytyka sumienne-
go, w: Portrety uczonych polskich, wyb. A. Biernacki, Krakow 1974, s. 97-123. 79
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kalkulacyjnej", ktorg teoretycznie opisat i umiejscowit jakze traf-
nie — w dziejach nowozytnych — znakomity socjolog Max Weber>®,
Nie bede takze podagzat tropem socjologii rozumiejgcej genial-
Nnego uczonego, ktorg interesowato zrozumienie i wyjasnianie
ludzkich zachowan racjonalnych oraz irracjonalnych, przeciw-
dziatajgcych postepowi cywilizacyjnemu.

Przechodzgc wreszcie do meritum zagadnienia, okreslonego
w tytule artykutu, niniejszym pozwalam sobie przedtozyé Czytelni-
kom kilka refleksjinatemat rozumu zbiurokratyzowanego
iurynkowionego, ktore Stanistaw Kozyr-Kowalski zalicza do
zarowno prostych, jak i wyrafinowanych technik awansu biuro-
kratycznego®, a takze spotecznego czy politycznego. Nawigzu-
jac do klasycznych analiz Webera, Kozyr-Kowalski twierdzi, iz
wyrazem biurokratyzacji i urynkowienia pracy naukowej (a takze
dziatan propagandowo-politycznych — podkresl. ARW) jest po-
jawienie sie w naukach spotecznych takich sposobow postepo-
wania badawczego czy tez myslenia, ktore przeksztatcajg nauke
i prawde z celow samych w sobie w srodki kariery akademickiej
i spoteczno-politycznej, a nawet sukcesu ekonomicznego’. Jest
to kwestia 0 szczegolnej doniostosci przyjmowanych/wyznawa-
nych przez poszczegolnych aktorow ideologii®, ktore badz utrzy-
mujg w niezmienionym stanie tradycyjng strukture spoteczna,
badz tez wspierajg ewolucje przeksztatcen w strone kreowania
spoteczenstwa nowoczesnego.

~ °Por. J. Kurowski, Odczarowanie $wiata i heglowska boskosc rozumu, w.
Swiat cztowieka w perspektywie humanistycznej (Jozef Rusiecki — pro memo-
ria), red. W. Tulibacki, A. Mozdzierz, Olsztyn 2005, s. 11, 21.

¢ Por. S. Kozyr-Kowalski, Max Weber a Karol Marks. Socjologia Maxa We-
bera jako ,pozytywna krytyka materializmu historycznego”, Warszawa 1967,
S. 39-50.

" Por. S. Kozyr-Kowalski, Oblicza rozumu socjologicznego, w. Krytyka ro-
zumu socjologicznego, red. S. Kozyr-Kowalski, A. Przestalski, J. Wiodarek, Po-
znan 1997, s. 23-24.

8 |deologia — za Sergiuszem Kowalskim — rozumiana bedzie jako system
wzajemnie powigzanych kategorii pojeciowych i zbudowanych z nich sgdow
dotyczgcych spotecznej rzeczywistosci, mniej lub bardziej spojnych (por.
S. Kozyr-Kowalski, Krytyka rozumu socjologicznego, dz. cyt., s. 10.) dla jej
rzecznikow okreslone uzasadnienie dla wsparcia pewnych partykularnych inte-
resow poszczegolnych grup spotecznych, lub tez utwierdzajgcych ich grupowa
tozsamos$¢. Odnoszg sie one czesto do zamierzonych celow finalnych wznie-
canych przez ich gtosicieli i wyzwalajacych okredlone mechanizmy spoteczne
(A. Radziewicz-Winnicki, Pedagogika spoteczna, Warszawa 2008, s. 52, 605).
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Sama nazwa nowej formacji, ku ktorej zmierzajg faktycznie
wspofczesne spoteczenstwa zaawansowane technicznie, jest
bardzo zroznicowana i szczegolnie wieloznaczna. W literatu-
rze przedmiotu, a takze opracowaniach popularno-naukowych
(nie wspominajgc juz o dziennikarsko-eseistycznej interpretaciji,
spotykamy miedzy innymi takie terminy jak: ,spoteczenstwo me-
dialne”, ,spotecznos¢ informacyjna”, ,spoteczenstwo wiedzy’,
,Spoteczenstwo telematyczne”, ,spotecznos$¢ wirtualna”, ,kul-
tura i grupowosc internetowa’, ,fenomen spotecznej internali-
zacji" i wiele innych. Mamy zatem do czynienia ze szczegolng
konfrontacjg ,cyfrowej nowoczesnosci” z tradycyjnym ,kapitatem
spotecznym”. Niewiele osob watpi, iz 0w od kolejnych dekad po-
jawiajgcy sie i stale kontynuowany

skok techniczny (a nie tylko jeden pojedynczy wynalazek) spo-
woduje nowy ,zwrot medialny” w petni porownywalny z rozwojem
druku lub poczatkiem ery obrazow technicznych (fotografii, filmu,
telewizji). Ten ,zwrot medialny” zmieni przede wszystkim ,stan
skupienia” gospodarki rynkowej. Kapitalizm przemystowy bedzie
mutowat w kierunku kapitalizmu cyfrowego. Charakterystycznymi
cechamidla nowej fazy gospodarowania bedzie przyspieszenie,
dematerializacja, decentralizacja i globalizacja®.

Historia rozwoju nowego typu spoteczenstwa stanowi nie-
zmiernie interesujgce pole analiz dla humanisty nowej epoki
dziejow. Witasnie obecnie dokonuje sie rewolucyjna innowacja
cywilizacyjna, ktora modernizuje, a zarazem redefiniuje — z za-
tozenia — dotychczasowe relacje spoteczne i ekonomiczne.

Ewolucja zmian w sferze roznych technologii (a gtownie in-
formacyjnej), to bardzo ztozony proces, na ktory sktadajg sie
zarowno inicjatywy rzgdowe, oddalone przedsiewziecia infor-
matykow i ekonomistow, jak i aktywnosS¢ roznego typu spotek
komercyjnych. Owo wzajemne oddziatywanie, tudziez sprzeze-
nie zwrotne w relacjach poszczegolnych podmiotow, przycigga
uwage wiekszosci ekspertow zainteresowanych kreowang na
Swiecie wyjgtkowg strukturg modernizacyjng, przekraczajacag
dotychczasowe granice aktywnosci tradycyjnych, rutynowych
metod postepowania. Nie ulega zadnej watpliwosci, iz wspot-
czesne media elektroniczne, dzieki swej kluczowej roli w dobie

?P. Glotz, Cyfrowy kapitalizm w erze informacji, ,Deutschland” 6 (1999),
S. 48.
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globalizacji, stajg sie istotnym elementem dziatalnosci gospo-
darczej, politycznej i spotecznej ™. Powyzsze kwestie wydajg sie
szczegolnie istotne w okresie intensywnych przeobrazen, trans-
formaciji (tak jak w Polsce), okreslanych najczesciej w literaturze
przedmiotu jako ,zmiana spoteczna”.

Przez zmiane spoteczng rozumie sie zespot nieuchronnych
procesow, dzieki ktorym spoteczenstwo przechodzi na kolejny
szczebel rozwoju. Istniejgce i obowigzujgce formy zycia spotecz-
nego stopniowo przezywajg sie, a na ich miejscu rodzg sie nowe,
lepiej odpowiadajgce zmieniajgcym sie warunkom, potrzebom
i oczekiwaniom. Takie pojecia, jak ,rozwoj" czy ,postep” impliku-
ja zmiane, ktora pocigga za sobg bardziej czy mniej gwattowne
przeksztatcenie istniejgcej struktury spotecznej. Okreslajg one
takze kierunki i trendy przemian. Aby uwolni¢ pojecie ,zmia-
na spoteczna" od wszelkich subiektywnych czy tez ideologicz-
nych interpretacji, w literaturze przedmiotu nierzadko definiuje
Sie je w sposob szeroki, lecz wowczas z reguty traci ono wartosc
heurystyczng''.

/daniem Macieja Kryszczuka, zanim ,indywiduum spoteczne”
zacznie modyfikowaé samo siebie poprzez oswojenie sie, a na-
stepnie integracje (pozytywng) z nowymi technologiami czy urza-
dzeniami elektronicznymi dobrze bytoby przyjrze¢ sie reakcjom
ludzi na funkcjonowanie i egzystencje niektorych mediow w zyciu

0 Por. J. Hofmokl, Rozwdj pola organizacyjnego Internetu — dominacja sie-
ciowej formy porzgdku spotecznego, ,Studia Socjologiczne” 4 (2002), s. 85-86.

W definicji zmiany spotecznej wystepujg zarowno przeobrazenia przypad-
kowe i drobne, pozornie nieistotne, zachodzace w postawach jednostki, mniej
wazne dla egzystencji grupy w wielu sferach jej zycia zbiorowego (np. moda, styl
zycia, gwara jezykowa), jak i zmiany trwate, te szczegolnie istotne, przeksztat-
cajgce radykalnie dotychczasowe funkcje jednostek i grup spotecznych w da-
nej strukturze (np. zmiana systemu politycznego, ekonomicznego itp.). Dlatego
tez wielu teoretykow umownie wprowadza podziat na zmiany ,zwyczajne" oraz
zmiany ,strukturalne”. Te ostatnie okreslane bywajg tez jako zmiany przebiega-
jgce ,w ramach systemu” (Biatoszewski, 1970, s. 64-65; Radziewicz-Winnicki,
2004, s. 30). Podziat 6w moze sie okazaé sztuczny, a dla prowadzonych roz-
wazan nieprzydatny, bowiem kazdy z zespotu analizowanych czynnikow, sta-
nowigcych zrodto zmiany, jest szczegolnie istotny dla pedagoga i animatora
lokalnych przeksztatcen. Zrozumienie wystepujgcych sprzezeh zwrotnych,
tkwigcych u podstaw poszczegolnych transformacii, powinno pozwoli¢ w kon-
sekwencji na opracowanie prostych oraz ztozonych schematow, czyli prognoz.
Kolejnym etapem mogtoby by¢ zastosowanie wiedzy diagnostycznej w plano-
wo prowadzonej realizacji oczekiwanych przeksztatcen i wszczetych dziatan
modernizacyjnych (por. H. Biatoszewski, Funkcjonalna koncepcja zmiany spo-
fecznej, ,Studia Socjologiczne” 2 (1970), s. 64-65; por. A. Radziewicz-Winnicki,
Spoteczenstwo w trakcie zmiany, Gdansk 2004, s. 30).
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codziennym przede wszystkim w konteks$cie sytuacji, ktore sta-
nowig o poszczegolnych etapach spotecznej dyfuzji innowacii.
Pewne zastane fakty, przyzwyczajenie, ograniczone umiejetno-
Sci starszego pokolenia, bgdz obiegowe opinie powstrzymujg
publiczng gotowos¢ do praktycznego ich stosowania. Obok wie-
lu kwestii, ktorymi zajmujg sie niektorzy badacze mediow, jed-
ng z ciekawszych staje sie — czesto niedoceniony — spoteczny
aspekt partycypacji mediow, a zatem ich wzajemnej interakcji .
Zapomina sie, iz media tworzg wytgcznie ,sztuczny przekaz”
otaczajgcej jednostke rzeczywistosci, sg wytgcznie narzedziami,
sprzetem technicznym, nie zas realnymi, biologicznymi uczest-
nikami zycia spotecznego. By¢ moze fatszywie zatem zaktada
sie, iz w erze stosowania technologii cyfrowej okres ewolucji
i rozkwitu przezywac bedg instytucje opiekunczo-pielegnacyjne
i kompensacyjno-zabezpieczajgce (np. przedszkola, domy
opieki), szkoty, koscioty, rozne instytucje kulturotworcze, liczne
festiwale, jak i nadzwyczajne i roznorodne przygody aktywnych
uczestnikow i poszukiwaczy w cyberprzestrzeni, pojawiajgce
sie w symulacjach komputerowych bgdz w rozbudowanej bran-
zy planistycznej'. Tymczasem napotykamy nowg fale antyra-
cjonalistycznej krytyki kultury mediow czy z rzadka pojawiaja-
cych sie projektow modernizacyjnych. Dotyczy ona patetycznych
protestow przeciwko ,zlodowaceniu" czy tez ,o0ziebieniu” dusz,
co prowadzi — w ocenach krytykow — do zanikania tradycyjnych
autorytetow, wyzwalania sie i upodmiotowienia nowych wartosci
i odmiennych relacji rodzinnych. Sg to protesty rowniez stawia-
jace okreslony opor pewnym partiom politycznym, elitom inte-
lektualnym, kregom mistycznym itp. ™.

,Czas spoteczny” doby transformacji to wyjatkowy okres
emancypacji w najnowszych dziejach narodu polskiego.
Jest to zarazem intensywnie przebiegajgcy proces przemian
i licznych sporow i dyskusji. Niespotykana dynamika uktadow

2 Por. M. Kryszczuk, Spofeczne aspekty nowych mediéw, ,Studia Socjolo-
giczne" 2 (2002), s. 107; por. S. Juszczyk, Dydaktyka informatyki i technologii
informacyjnej, Torun 2003.

3 Por. T. Lewowicki, B. Siemieniecki, Rola i miejsce technologii informacyj-
nej w okresie reform edukacyjnych w Polsce, Torun 2004,

" Por. P. Glotz, Cyfrowy kapitalizm w erze informacji, art. cyt., s. 49; por.
A. Radziewicz-Winnicki, Cyfrowa nowoczesnosc a kapitat spoteczny (intersu-
biektywnos¢ spojrzenia na digitalizacje przekazu informacji w okresie zmiany
spotecznej), ,Chowanna" 2 (2007) 29, s. 54-55.
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spoteczno-kulturowych, ktore uprzednio pozostajgc w izola-
Cji — w czasie Polski Ludowej — tworzyty systemy homogenicz-
ne o bardzo niskim stopniu pluralizmu aksjologicznego, wptywa
rownoczesnie na jakosc¢ i profil wszelkich dalszych przeobrazen.
/ pewnoscig z tych tez powodow zakres pojecia ,grupy narodo-
wej" wyznaczony przez koncepcije ,typu idealnego” (w ktorej jest
przewaznie otwarty) ma obecnie wiele wspolnego w dziedzinach
postkomunistycznej Polski, z czesto niedobrg i zamknietg kate-
gorig stereotypu, w ktorej mozna sie dopatrze€ przejawu irracjo-
nalnego, a zarazem ideologicznego — o zabarwieniu nacjonali-
stycznym —rodzimego etnocentryzmu, nierzadko ukrywajgcego
sie za fasadag patriotyzmu ™. Sprzyjajg takiemu zjawisku liczne
kontrowersje w zmieniajgcych sie obozach wtadzy polityczne;j.
Wystepujg przeciez dwie odmienne tendencje. Jedni w zrozni-
cowaniu kulturowym dostrzegajg przeszkode dla ksztattowania
wspotczesnego panstwa polskiego, propagujgc odlegte modele
jednokulturowosci. Inni z kolei nie tylko dopuszczaja, lecz forsu-
jg stale wspotczesny model/wizerunek demokratycznego spote-
czenstwa wielokulturowego '°.

Nasz ,czas spoteczny” ma stricte jakosciowy charakter. Jest
nieciggty, niejednorodny, zawiera daty krytyczne i okresy wy-
petnione unikalnymi wydarzeniami. Nie zawiera on jednolitego
i odgornie ustalonego systemu miar. Jest znaczgcym czynnikiem
odzwierciedlajgcym zycie spoteczne i procesy socjalizacyjno-
-wychowawcze, w ktorym uwiktane pozostajg jednostki i grupy
spoteczne kolejnych generacji. Wyraza rozne profile kulturowe
i odstania wzory aprobowanych i dezaprobowanych norm i war-
tosci. To one wtasnie tworzg okreslony imperatyw, stwarzajgcy
przestanki ku wyzwalaniu sie aktywnosci bgdz biernosci, indy-
widualizmu czy tez preferowania postaw prospotecznych, trady-
cjonalizmu albo nowoczesnoéci'’. Ujawnia przewage dostrzega-
nych ,kompetencji” bgdz tez ,niekompetencji” cywilizacyjnych,
ktore sg &cisle zwigzane z pewnym typem dominujgcego rozu-
mowania. Rozumienie, staje sie bowiem

5 Por. A. Kloskowska, Stereotypy a rzeczywisto$¢ narodowej identyfikacji
i przyswajania kultury, ,Kultura i Spoteczenstwo” 4 (1993), s. 51-52.

6 Por. L. Dyczewski, Tozsamos¢ spoteczno-kulturowa w globalizujgcym sie
Swiecie, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1 (2000), s. 36.

" Por. E. Tarkowska, Czas spofeczny, W: Encyklopedia socjologii, t. 1,
Warszawa 1998, s. 109-111.
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podstawowg kategorig humanistyki wyrazajgca i opisujgca kaz-
de ludzkie doswiadczenie egzystencjalne. Rozumienie w swym
najszerszym wymiarze wskazuje na cztowieka i jego relacje
ze $wiatem zakorzeniong w pierwotnym doswiadczeniu (przed-
rozumieniu) i poddawanej nieustajgcej refleksji w akcie samo-
rozumienia. W ujeciu wezszym rozumienie pozostaje pojeciem
przynaleznym do metodologii nauk humanistycznych i zazwy-
czaj jest traktowane jako podejscie badawcze opozycyjne do
wyjasniania przyrodniczego. Rozumienie odwotuje sie do tzw.
kota hermeneutycznego, gdzie akcent ktadzie sie na dziejowosc¢
i kolistos¢ poznania, uwiktfanie w czas historyczny oraz nieunik-
niong niepetnos¢ procesu interpretacyjnego 8.

Znani badacze problematyki Reeves i Nass, polemizujgc
z przedstawionymi faktami, trafnie odwotujg sie do biologii ewo-
lucyjnej, twierdzgc autorytatywnie, iz wiekszo$¢ ludzi doby wspot-
czesnej nie jest jeszcze ewolucyjnie przystosowana do zastanej
przez nich wspotczesnej technologii przenoszenia intencji spo-
tecznych i gospodarczych na szersze dziatania publiczne. Na
drodze rozwoju gatunku homo sapiens wytgcznie rzeczywiste,
a wiec realne istoty ludzkie przejawiaty zachowania stricte spo-
teczne. Postrzegane przez nasz gatunek obiekty byty zawsze
realnymi przedmiotami fizycznymi'. Z tych tez wzgledow per-
cepcja i akceptacja swiata, ktory posiada cechy spoteczne i fi-
zyczne — w sferze ideologii (bgdz mediow) — cho¢ rzeczywistym
nie jest, staje sie szczegolnie utrudniona zwtaszcza w sferze so-
cjalizacyjnej percepcji?®. Mnie natomiast — przywotujgc analizy
Wiadystawa Kwasniewicza — nieustannie towarzyszy refleksja —
ze w Polsce mamy stale do czynienia z relacjami miedzy dzia-
taniami celowymi a towarzyszgcymi im nieuchronnie procesami
zywiotowymi. Ow oczywisty fakt musi w koncu — w $rodowisku
elit intelektualnych, politykow i ludzi nauki — prowadzi¢ do pod-
jecia wsrod wielu grup ekspertow pilnej dyskusji nad problema-
tykg owej nieszczesnej, samorzutnie wystepujgcej, spontanicz-
nej irracjonalnosci oraz przyczynowosci?!.

8 J. Kruk, w: Encyklopedia Pedagogiczna XXI wieku, red. T. Pilch, War-
szawa 2006.

9 Por. B. Reeves, C. Nass, Media i ludzie, \Warszawa 2000, s. 15.

2 Por. P. Levinson, Migkkie ostrza, Warszawa 1999, s. 89, 153,160, przyta-
cza M. Kryszczuk, Spofeczne aspekty nowych mediow, art. cyt., s. 112,

21 Por. W. Kwasniewicz, Procesy zywiotowe, w: Encyklopedia socjologii,
t. 3, Warszawa 2000, s. 213.
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Obraz spoteczenstwa tworzg procesy dwojakiego rodzaju. Z jed-
nej strony, sg to procesy celowo wyzwalane przez ludzi w przy-
rodzie i spoteczenstwie w oczekiwaniu, iz wywotujg pewne po-
zgdane stany. Z drugiej strony, w gre wchodzg procesy, ktore sg
wprawdzie inicjowane przez ludzi, przebiegajg jednak niezalez-
nie od ich woli i wiedzy, nabierajgc nieprzewidywalnego charak-
teru. W $lad za niektorymi teoretykami spoteczenstwa, procesy
tego rodzaju mozna nazwac zywiotowymi (spontanicznymi) %2,

Nie ma zadnej watpliwosci, ze dialektyka, naktadanie sie pro-
cesow racjonalnych i planowych oraz autonomicznie przebiega-
jacych procesow spontanicznych musi sta¢ sie waznym przy-
czynkiem prowadzenia debaty, o ktorej wspominam. Procesy
zywiotowe w roznych regionach i czesciach swiata stang sie za-
pewne — mniej lub bardziej — uniwersalng kategorig pojeciowg
&cisle skorelowang ze stanem ekonomii dominujgcej na danym
obszarze, z okreslonymi systemami aksjonormatywnymi, typem
zintegrowanych/zdezintegrowanych cato$ci spotecznych, sposo-
bu funkcjonowania wielu instytucji publicznych, mobilnosci spo-
tecznej, patologii itp. 2.

Przez kolejne pot wieku bedziemy mieli zapewne do czy-
nienia z dwoma powaznymi wyzwaniami, a zarazem etyczny-
mi zobowigzaniami. Pierwsze z nich to, zdaniem Ernesta von
Weizsackera, odnalezienie nowej formuty demokracji w warun-
kach wystepujgcych trudnosci ekonomicznych, bowiem zdaniem
cytowanego autora, ,turbokapitalizm” lat 90. wyprodukowat wielu
zwyciezcow, ale takze wielu przegranych. W okresie dominacji
globalnego rynku koniecznym zadaniem wydaje sie by¢ odnale-
zienie nowej formuty demokracji adekwatnej do realiow XXI wie-
ku. Kolejne, drugie wyzwanie, to nadanie odmiennego kierunku
postepowi technicznemu przy rownoczesnej aprobacie i party-
cypacji ogotu cztonkow spoteczenstwa obywatelskiego?. Istot-
ne dla tych zagadnieh ,zmian spotecznych” i ,procesow zywio-
towych” jest pojecie ,kapitatu spotecznego”, determinujgcego

”? Tamze, s. 209.
2 Por. tamze, s. 211.

2 Por. E. Weizsacker, Demokracja i globalizacja, ,Deutschland” 4 (2002),
S. 6-7.

5 Wprowadzenie terminu ,kapitat spoteczny” wigze sie z uznaniem wszel-
kich relacji miedzyludzkich za potencjalne i relatywnie trwate zrodto uzytecznych
zroznicowanych zasobow, ktore mogtyby by¢ wykorzystane przez jednostki
i grupy spoteczne stuzgce do realizacji okreslonych celow. Zainteresowanie —
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tempo i rodzaj wiekszosci wprowadzanych innowacji technicz-
nych i spotecznych.

Niezaleznie od istniejgcych kontrowersji wokot pojecia kapita-
tu spotecznego — a dotyczg one gtownie trzech grup zagadnien
tj. definiowania, operacjonalizacji i mierzenia kapitatu spotecz-
nego; normatywnych i aksjologicznych jego aspektow; zrodet
kapitatu spotecznego oraz mozliwosci swiadomego i planowe-
go 1j. intencjonalnego rozwijania kapitatu spotecznego w danym
Srodowisku, regionie, czy panstwie — postugiwanie sie nim ma
niewatpliwe zalety. Kapitat spoteczny faktycznie moze tworzyé
(stanowi¢ czy wyzwalaé) liczne sprawcze sytuacje sprzyjajag-
ce powstawaniu oczekiwanych dobr i ustug, zroznicowanych
wszakze i niestety powigzanych scisle z doswiadczeniami histo-
rycznymi i rozwojem gospodarczym danego regionu. Autor, na
ktorego sie powotuje, twierdzi, iz obecnie powinno sie raczej sta-
wiac pytanie, czy i w jakich warunkach kapitat spoteczny sprzy-
ja tworzeniu wspolnych dobr i przyczynia sie do rozwigzywania
wspolnych problemow w obszarze egzystencji danej spoteczno-
§ci bgdz spoteczenstwa 6. Niektorzy autorzy podkreslajg — a ja
osobiscie ze wszech miar podzielam ow poglad — ze kapitat
Spoteczny staje sie w pewnych sytuacjach elementem obcia-
zajgcym, obstrukcyjnym i przeciwdziatajgcym postepowi i no-
woczesnosci. Podobnie tryb i sposob postugiwania sie danym
kapitatem spotecznym moze mie¢ charakter antyspoteczny i na
wskro$ egoistyczny?’. Tautologiczne pozostaje twierdzenie, iz
niektore panstwa — wykorzystujgc pomysinie wiasny kapitat spo-
teczny — wyraznie decydujg o profilu Swiatowego centrum badan
naukowych, wysuwajgc sie oczywiscie na czoto $wiatowej nauki
i postepu dzieki nowym strukturom, miedzynarodowym powigza-
niom, mnogosci pomystow i patentow, co sprzyja efektywnemu
transferowi nowych technologii. Liczne powstate firmy typu start
up przyspieszajg pomysiny transfer technologicznej wiedzy do

przede wszystkim socjologow — kapitatem spotecznym wigze sie z ustawicz-
nym poszukiwaniem czynnikow umozliwiajgcych i utatwiajgcych rozwigzywanie
wielu wazkich problemow spotecznych. Kapitat spoteczny jest traktowany jako
szczegolny zasob i potencjat miedzyludzki, dzieki ktoremu mozna osiggnaé
okreslone korzysci (M. Kwiatkowski, Kapitat spoteczny, w. Encyklopedia socjo-
logii. Suplement, Warszawa 2006, s. 105.

26 Por. M. Kwiatkowski, Kapitat spoteczny, dz. cyt., s. 108.

27 Por. R.L. Sanderfur, E.O. Bauman, A Paradigm for Sociale Capital, ,Ra-
tionality and Society” 4 (1998), s. 109. 87
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technicznych wymogow innowacji. Na przykfad naukowy pejzaz
wspotczesnych Niemiec charakteryzuje obecnie roznorodnosé
i rozlegte horyzonty we wszelkich dziataniach przy permanent-
nym wykorzystywaniu najnowszych technik informatyczno-ko-
munikacyjnych. Gospodarka naszego zachodniego sgsiada fi-
nansuje zdecydowang wiekszos¢ badan prowadzonych w wielu
dziedzinach?®. Zgota odmiennie wyglgda sytuacja w naszym kra-
ju. Wyzsze uczelnie nie sg w stanie nawigzac¢ oczekiwanych kon-
taktow z instytucjami administracji panstwowej, gospodarki czy
kultury, ktore zapewniaty studentom mozliwosc¢ tgczenia studiow
z wykonywaniem praktycznych projektow, rozszerzajgcych za-
kres zdobywanej wiedzy i rozwijajgcych tworcze kontakty zawo-
dowe skfadajgcych sie miedzy innymi na baze ustabilizowanego
kapitatu spotecznego . Kolejng przeszkoda, przeciwdziatajacg
pomyslinej dyfuzji oczekiwanych — przez ekspertow — innowaciji,
jest niedocenianie potrzeby szerszej popularyzacji racjonaliza-
Cji dziatan/przedsiewziec zbiorowych przez instancje polityczne
i instytucje naukowe. Warto przy tym podkresli¢, ze w naukach
Spotecznych i w mowie potocznej pojecie racjonalnosci

nie wigze sie w ogole z czyim$ procesem myslenia czy pozna-
waniem, lecz oznacza szereq dziatan zorganizowanych w spo-
SoOb prowadzacy do uprzednio ustalonego celu, a kazdy skfad-
nik tego rodzaju dziatan ma pewne okreslone miejsce i pemni
okreslong role. Wartoéci funkcjonalne organizaciji ciggu dziatan
oceniamy pozytywnie, o ile poszczegolne srodki dziatania tgczy
sie w sposob najbardziej efektywny ze wzgledu na osiggniecie
danego celu®.

Szczegolnie w obecnie zaistniatych warunkach zmiany spo-
teczno-ekonomicznej w Polsce, kiedy narod znalazt sie w no-
wej sytuacji kreowania tadu ,postmonocentrycznego”, pojawita
sie potrzeba, a zarazem mozliwos¢ ukazania w skali masowej
kompleksowego i pluralistycznego systemu zasad i wartosci
immanentnie zwigzanego z funkcjonowaniem mechanizmow
gospodarki wolnorynkowej w zglobalizowanym $wiecie. Two-

%8 Por. R. Butscher, Motor przemian, ,Deutschland” 2 (2001), s. 48-51.

29 Por. M. Zdanowski, Predko$¢ poczagtkowa, ,Forum Akademickie” 12 (2005),
s. 20; por. J. Szabtowski, Majgtek narodowy, ,Forum Akademickie" 12 (2005),
S. 21,

%0 K. Mannheim, Cztowiek a spoteczenstwo w dobie przebudowy, \Warsza-
wa 1974, s. 78.
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rzony w tych warunkach — przez ekspertow, uczonych — propa-
gandowy system wartosci orientowac sie winien na cele ekono-
miczne, etyczne, ale takze humanistyczne. Tymczasem, jakze
czesto posiadacze wysokich stopni i tytutow naukowych pod-
wazajg wzajemnie swoje kompetencje. Rownoczesnie zdarza
sie, ze srodowiska naukowe ttumaczg laikom, w sposob odbie-
gajacy od przyjetych zasad i wartosci, tych stricte humanistycz-
nych, ze ich reprezentanci dobrze wiedzg, czym jest sama nauka
i gdzie przebiegaja jej granice®'. Ponadto zwraca sie czesto uwa-
ge na mechanizmy, jakimi postugujg sie liczne instytucje w Pol-
sce, stosujgc samg popularyzacjg nauki (okreslang jako ,media-
lizacja nauki"), ktora prowadzi — zdaniem wielu uczonych — do
wytworzenia fatszywego obrazu instytucji badawczo-naukowych
i szkolnictwa wyzszego w spoteczenstwie polskim. Wskazuje
sie — w licznych wypowiedziach wielu ekspertow — na wielolet-
nig nieprzystosowanosc¢ kultury, nauki oraz mediow.

Mozliwie wyczerpujgca informacja — stwierdza Marek Ku$ — na
temat problemow naukowo-technicznych zagrozen naturalnych
oraz zwigzanych z rozwojem techniki jest niezbedna do popraw-
nego funkcjonowania wspotczesnego, demokratycznego spo-
teczenstwa. Tylko ludzie swiadomi mogg Swiadomie wybierac
drogi rozwoju spoteczenstwa poprzez wspieranie rozwigzan
sprzyjajacych rozwojowi ludzkosci. Naukowcy, ktorych znacz-
na cze$¢ dziatalnoéci finansowana jest ze srodkow publicznych,
majg obowigzek wyttumaczenia spoteczenstwu, na co zostaty
wydane pienigdze, jakie niesie to korzysci spoteczne i dlaczego
konkretne badania zostaty wykonane, czy tez powinny byé wyko-
nane w przysztosci. Jest oczywiste, ze srodki przeznaczone na
badania sg ograniczone, wykonywanie wiec jakichkolwiek badan
dzieje sie kosztem innych badan, na ktore srodkow nie starcza.
Spoteczenstwo musi mie¢ mozliwosc¢ oceny trafnosci wyborow
dokonanych przez naukowcow oraz ich funkcjonujgce agendy.
Niewatpliwie, wszechstronna ocena wynikow i zasadnos$ci podje-
tych badan moze byé w sposob zadowalajgcy dokonana tylko na
podstawie $cisle naukowych publikacji, jakimi projekty naukowe
(przynajmniej w naukach podstawowych) zazwyczaj sie koncza.
Postepujgca specjalizacja i w konsekwencji, hermeneutycznosé
badan zaweza jednak znaczenie mozliwosci dokonania takiej
oceny przez grono szersze niz specjalisci. W oczywisty sposob
grozi to niebezpieczenstwem utraty dystansu i, co za tym idzie,
brakiem w obiektywnej ocenie i ich wartosci. Z punktu widzenia

3 Por. T. Wozniak, Autorytet instytucji naukowych w przekazach popularno-
-naukowych, ,Studia Socjologiczne” 3-4 (1995), s. 125. 89
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naukowcow, z kolei, popularyzacja jest jedng z form zabiegania
0 adekwatne finansowanie dziatalnosci naukowej poprzez uka-
zywanie korzysci, jakie spoteczenstwo moze odniesSé*.

Sadze, iz mozemy zaryzykowac stwierdzenie, ze sytuacja
spoteczna i kulturowa, obie sktadajgce sie w Polsce na okreslony
kapitat spoteczny, pozostajg historycznie zakodowane w pewnej
symbolice narodowej kultury. Mozna mowic o wyjatkowym trady-
cjonalizmie i wzglednej kruchosci wspotczesnego spoteczenstwa
polskiego, wysuwajgc przy tym szereg argumentow. Na przyktad
mozemy wykazag, ze dziatania, czesto pozorowane, wigzgce sie
z popularyzacjg i szerzeniem nauki i techniki stanowig w efek-
cie reglamentujgce rozstrzygniecia instytucjonalne dla jednostek
i grup spotecznych, wywotujgc przy tym nieplanowane intencje
limitujgce, a wrecz ograniczajgce, mozliwy potencjat indywidu-
alnych i zbiorowych dziatan 3. Brak jest rowniez racjonalnie wy-
zwolonych pomystow i zdecentralizowanego doradztwa na mia-
re potrzeb polityki i spoteczenstwa, ktore mogtyby uelastycznic
tradycyjne struktury zarowno formalne, jak i nieformalne. Intere-
sujgce i jakze wiarygodne pozostajg analizy Janusza Hrynkiewi-
cza, szczegotowo przedstawione w obszernej recenzji Roberta
Geislera, nawigzujgce bezposrednio do okolicznosci tworzenia
sie kapitatu spotecznego w Polsce. Z pewnoscig warto niekto-
re z nich przytoczy¢, zwtaszcza te poswiecone archetypowi fol-
warcznej kultury organizacyjnej w staropolskiej przesztosci oraz
jej podtoza we wschodnioeuropejskiej gospodarce rolnej przed
kilkoma wiekami. Cytowany autor definiuje go jako

zbiorowg nieswiadomos$¢, w sktad ktorej wchodzg symbole pier-
wotnych wyobrazen, znaczenia, jakie posiadajg dla cztowieka,
oraz sktonnosci do okreslonego reagowania na dany fenomen.
Archetyp ten stanowi podstawe funkcjonowania polskiej kultu-
ry organizacyjnej. Wytworzony w tym czasie w $wiadomosci
spotecznej archetyp folwarczny odnosi sie przede wszystkim
do relacji pomiedzy szlachtg a chtopstwem, ktorej cechg cha-
rakterystyczng byfa petnia wtadzy tych pierwszych nad drugi-
mi. Z drugiej jednak strony wystepowato postuszenstwo chto-
pow potaczone z brakiem odpowiedzialnosci za dobro wspolne.
,Folwarczna kultura organizacyjna doprowadzita do utrwalenia
dwu odmiennych typow zachowan pracownikow kierownictwa
folwarku. Po stronie wiascicieli — kierownikow mielismy petnie

32 M. Ku$, Pufapki popularyzacji, ,Forum Akademickie” 1 (2004), s. 50-51.
33 N. Stehr, Swiat ztozony z wiedzy, ,Deutschland” 1 (2001), s. 43-44.
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nieskrepowanej wkadzy i $wiadomos¢ petnej dyskrecyjnosci de-
cyzyjnej, po stronie chtopow wyksztatcit sie etos wymuszonego
lub zinternalizowanego postuszenstwa potgczony z brakiem po-
czucia odpowiedzialnosci i zapotrzebowaniem na szczegotowe
instrukcje w pracy i opieke ze strony kierownika poza pracg’”.
Klimat spoteczny dotyczyt podwojnej etyki polegajgcej na re-
latywizmie zachowan chtopa do pana i w stosunku do innych, jak
rowniez odnosit sie do daleko posunietego paternalizmu. ,\Wobec
grupy wiasnej obowigzywat wymog bezwzglednej uczciwosci, na-
tomiast co do kradziezy rzeczy panskich albo ksiezych, nie byto
zadnych zahamowan, okradzenie zas Zyda uznawano za zastu-
ge". Paternalizm natomiast znajdowat ujscie w realiach zwigza-
nych z troskg o zycie i los poddanstwa. ,Dziatato tu przekonanie,
ze chfopom trzeba okazac¢ dbatosc¢ o ich los, poniewaz inaczej nie
popra szlacheckich dgzen niepodlegtosciowych oraz romantycz-
ne, a potem takze pozytywistyczne przekonania, ze ludowi trzeba
pomoc. Ten typ $wiadomosci nie sprzyjat przyjeciu i utrwaleniu
stosunkow rynkowych, uzalezniat bowiem poziom zycia od faska-
wosci klas wyzszych albo sity roszczeh klas nizszych”.
Archetyp ten, zdaniem Hryniewicza, znalazt swojg konty-
nuacje w okresie realnego socjalizmu, gdzie relacje szlachta/
chtop zastgpiono relacje cztonkowie partii rzgdzgcej/pracowni-
cy, a schemat zachowan w obu tych relacjach byt bardzo po-
dobny. W ten sposob zakorzenione w strukturach umystowych
jednostek sposoby zachowania czy reagowania w okreslonych
sytuacjach w gospodarce doprowadzity do sytuacji, w ktorej de-
strukcja socjalistycznych organizacji po 1989 byta znacznie fa-
twiejszym procesem niz zmiana mentalnosci ludzi, zachowujg-
cych sie zgodnie z okreslonymi schematami myslowymi?3*.

Scieranie sie tak zwanej ,mentalnoéci socjalistycznej” —
przyzwyczajen i odruchow typowych dla realnego socjalizmu —
z orientacjg prozachodnig, gospodarkg rynkowg, demokracjg
pluralistyczng wraz z analizg innych sytuacji dewiacyjnych (wy-
stepujgcych w strukturach formalnych panstwa) dowodzi nie-
zbicie, iz przejawiana ,zywiotowos¢” w logice myslenia i poste-
powania ma korzenie w historycznie uksztattowanej tradycji
biernosci i pewnej niecheci wobec nowosci®*. Dostrzegamy za-
tem wspotczesnie — jakze czesto — swoistg ,niekompetencje

3 R. Geisler, Niewolnicy przesztosci. Recenzja ksigzki J.T. Hrynkiewicza,
Polityczny i kulturowy kontekst rozwoju gospodarczego, Warszawa 2004, ,Stu-
dia Socjologiczne" 3(2005), s. 122-129.

% Por. J. Marianski, Mfodziez miedzy tradycjg i ponowoczesnoscig, Lublin
1995, s. 9; por. J. Goékowski, P. Kisiel, Wprowadzenie, w: Patologia i terapia
Zycia naukowego, red. J. Gockowski, P. Kisiel, Krakow 1994, s. 7. 91
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cywilizacyjng"” zarowno wsérod reprezentantow kolejnych elit
zmieniajgcej sie wiadzy, jak i wsrod wielu ludzi nauki, czy tez
rzecznikow kwalifikowanych stuzb publicznych, odpowiedzial-
nych za nowatorstwo i pomys$ing instytucjonalizacje niezbed-
nych przemian oraz innowacji przeciwdziatajgcych chociazby
tylko pojawiajgcej sie ,traumie/politraumie spotecznej".

Samo pojecie ,niekompetencja cywilizacyjna” jest negacja
pojecia przeciwstawnego, a wiec ,kompetencji cywilizacyjnej”,
ktore do literatury przedmiotu w Polsce wprowadzit znakomity
socjolog Piotr Sztompka. Poprzez termin ,kompetencja cywiliza-
cyjna” rozumie¢ nalezy gteboko zakorzenione (zinternalizowa-
ne) nawyki, umiejetnosci, odruchy itp., niezbedne dla petnego
korzystania z instytucji, form organizacyjnych, sposobow zycia,
a takze urzgdzen technicznych, jakie wytworzyty sie w ramach
nowoczesnej cywilizacji przemystowej, gtownie w Europie Za-
chodniej, Ameryce Potnocnej i w Australii. Innymi stowy, jest to
zdolnos¢ — niemal automatycznego — korzystania z trzech osio-
wych struktur nowoczesnych spoteczenstw zachodnich: rynku
kapitalistycznego, demokratycznego systemu politycznego oraz
otwartego obiegu intelektualnego i artystycznego*. Kompeten-
Cja cywilizacyjna zdaniem cytowanego autora obejmuje miedzy
innymi kulture rynkowa (przedsiebiorczos¢, dyscypline, odpo-
wiedzialno$¢, etos pracy); kulture prawng (uznanie rzgdow pra-
wa i rownosci wobec prawa, legalizmu); kulture demokratyczng
(aktywnos$¢ i mobilnos¢ jednostki, aktywizm obywatelski, sza-
cunek dla decyzji wiekszosci, troska o sprawy publiczne); kul-
ture dyskursu (tolerancja, akceptacja wystepujgcego w roznych
postaciach pluralizmu); kulture organizacyjng (racjonalne admi-
nistrowanie, efektywnos¢ zarzagdzania); kulture technologiczng
(sprawne i umiejetne wykorzystywanie urzgdzen technicznych);
kulture ekologiczng (harmonijne wspotzycie z otaczajgcym jed-
nostke srodowiskiem przyrodniczym); kulture zycia codzienne-
go w obrebie interakcji miedzyosobniczych (szacunek dla osob
innych, umiejetnos¢ wspotzycia, gotowos¢ udzielania pomocy,
dbatos¢ o estetyke otoczenia, schludnosc) ¥,

% Por. P. Sztompka, Teorie zmian spotecznych a do$wiadczenie polskiej
transformacji, ,Studia Socjologiczne” 1 (1994), s. 14; por. P. Sztompka, Civi-
lization Incompetence: The Trap of Post-Communist Societies, ,Zeitschrift fur
Soziologie" 2 (1993), s. 85-95.

37 Por. tamze, s. 18.
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Powyzszym normom, reprezentatywnym dla cywilizacji za-
chodniej, Sztompka przeciwstawia syndrom ,cywilizacyjnej nie-
kompetencji” wystepujacy niestety rowniez w Polsce. Przytaczam
ponizej symptomy czesto postrzegane i najbardziej obstrukcyjne.
Uwidaczniajg sie one miedzy innymi w kulturze ekonomicznej
(zanik etosu pracy, identyfikacji z przedsiebiorstwem, firmg, za-
nik samodyscypliny, dbatosci o jakos¢); w kulturze prawnej (lek-
cewazgcy stosunek do prawa, gotowos¢ omijania przepisow);
w kulturze politycznej (pasywnos$é, biernose¢, lekcewazenie do-
bra publicznego, brak zainteresowania sprawami spotecznymi,
publicznymi); w kulturze dyskursu (dogmatyzm, nietolerancja,
podatno$¢ na plotke, duza tatwos¢ akceptowania i przyswajania
stereotypow); w kulturze organizacyjnej (niska aktywnos$¢ dzia-
tania, dziatania pozorne, kamuflaz); w kulturze technologicznej
(brak dbatosci, brak precyzji, swoisty analfabetyzm technicz-
ny); w kulturze ekologicznej (rabunkowy i eksploatatorski sto-
sunek do srodowiska naturelnego); w kulturze zycia codzienne-
go (egoizm, egocentryzm, wrogo$¢, obojetnos¢, ,niechlujstwo”,
brud, batagan) *.

Powyzsze formy wystepujgcych zachowan, nieadekwatne
do regut racjonalnego rozwoju wspotczesnego spoteczenstwa
postindustrialnego, a utrwalone w poprzednich okresach, moga
by¢ utozsamiane z irracjonalnoscig, a wiec zywiotowoscig my-
$lenia i dziatania. Anna lwanowska, przedstawiajgc weberowskg
koncepcje racjonalnosci, stwierdza, iz o ile znakomity socjolog
obok dziatan racjonalnych dopuszczat mozliwos¢ dziatan trady-
cyjnych bgdz adaptacyjnych, o tyle wsrod przedstawicieli szkoty
tak zwanej czystej ekonomii (Ludwik von Mises czy Lionell Ro-
bins) panowato przekonanie, ze jednostka ludzka zawsze dzia-
ta racjonalnie. Z tego stanowiska wyptywa oczywista konkluzja,
ze przeciwienstwem dziatania racjonalnego nie jest juz webe-
rowskie postepowanie irracjonalne, ale dziatanie ,reaktywne”,
czyli takie, ktore nie poddaje sie kontroli ze strony ludzkiej woli.
W tej ostatniej wersji szczegolna koncepcja racjonalnosci oka-
zuje sie atrakcyjna dla dalszego rozwoju ,formalnych kalkulacji”
zapoczatkowanych rowniez przez Maxa Webera*? w nurcie ba-
dan i analiz, nawigzujgcych do ,rozumu zbiurokratyzowanego

3 Por. tamze, s. 15-16.

¥ Por. A. lwanowska, Interpretacja zasady racjonalnosci, ,Studia Socjolo-
giczne" 2 (1978), s. 54-55. 93
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i urynkowionego” *°, do ktorych to okreslen pozwolitem sobie na-
wigzac¢ na poczatku artykutu. Powyzsze refleksje dotyczgce ra-
cjonalnosci sg jednak wtorne wobec gtownego nurtu rozwazan.
Przedstawione kwestie zdajg sie przemawia¢ na rzecz intencjo-
nalnego i Swiadomego planowania spotecznych przeobrazen,
a takze mozliwie petnej bgdz wysokiej przewidywalnosci i od-
powiedzialnosci ze strony ,kreatora”, przy rownoczesnej swia-
domosci istnienia szeregu zjawisk i procesow przebiegajgcych
zywiotowo. W ,zywiotowosci” upatruje (przyjmujgc potoczne od-
czucia pejoratywne) ,niekorzystne i zte" determinanty sprawcze
pojawiajgce sie w danym uktadzie spotecznym. Wiedza o nich
oraz analizy z zakresu genezy przyczynowosci mogg przyczy-
ni¢ sie do wskrzeszenia — chociazby zrebow — naszej racjonal-
nej aktywnos$ci, ograniczajgc w ten sposob szerzgca sie ponad
miare narodowag ,spontanicznosc” i przypadkowose.

Niniejszy tekst poswiecony jest de facto wybranym proble-
mom z obszarow zywiotowosSci i irracjonalnosci postepowania,
pojawiajgcym sie w sferze behawioralnej wsrod jednostek i grup
spotecznych w Polsce, nade wszystko wérod osob kreujgcych
w okresie transformacji nowy postmonocentryczny tad spoteczno-
-ekonomiczny. Omowione wybrane zagadnienia, jak rowniez
proba znalezienia odpowiedzi na niektore od dawna zadawane
pytania, nie mogty by¢ petne i wyczerpujgce. Z pewnoscig uwi-
dacznia sie fragmentaryczno$¢ prowadzonych analiz i refleksiji.
Trafne i rzetelne wykazanie prawidet i przyczynowosci powsta-
wania okreslonych zywiotowych i samorzutnie ujawniajgcych sie
zjawisk wymagatoby przedstawienia, wsrod wielu dyscyplin nauk
spotecznych, wiarygodnego paradygmatu teoretycznego, mozli-
wego do zastosowania dla szeregu zjawisk i procesow przebie-
gajgcych w przestrzeniach mikrostrukturalnych. Mamy jednak
petng $wiadomosc, iz podobnie jak cate spoteczenstwo, jest to
uktad burzliwie dynamiczny o niebywatej — wprost nie do ogar-
niecia — ztozonosci. W okresie biezgcej dekady, w warunkach
przemian, a rownoczes$nie kryzysu globalizujgcego sie $wiata
zaistniata pilna potrzeba stworzenia kompleksowego systemu

9" Max Weber usilnie podkreslat, iz pozornie sprzeczne ze sobg cechy no-
woczesnosci sg ze sobg intymnie powigzane. Indywidualizacja i biurokratyza-
Cja nie sa tendencjami sprzecznymi i wzajemnie wykluczajgcymi sie, a uryn-
kowienie pewnego typu wiedzy (gtéwnie naukowej) moze by¢ postrzegane tak
jak sprzedawanie kapusty na targowisku przez straganiarke. Por. M. Weber,
Polityka jako zawdd i powotanie, Warszawa 1989, s. bb.
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norm, wzorow i wartoéci, ktory pozostawatby w $cistym powig-
zaniu z racjonalnoscig dziatan oraz z oczekiwang przez ,indy-
widuum” spoteczne jakoscig zycia. Orientujgc sie na cele eko-
nomiczne, moralne i humanistyczne towarzyszace procesom
modernizacji, staratem sie uczuli¢ uwage Czytelnika na ludzkag
niedoskonatos¢, partykularnosc interesow czy tez arbitralnos¢
w podejmowaniu okreslonych decyzji jako wazne bariery i ogra-
niczenia utrudniajgce dotarcie do zracjonalizowanego Swiata
petnej i prawdziwej nowoczesnosci. Nie wykluczam, ze zapre-
zentowane rozwazania sktonig Czytelnika do pesymistycznego
wniosku, iz ,spontanicznosc¢ i zywiotowos¢" sg statymi elemen-
tami pojawiajgcymi sie w kazdym historycznym okresie rozwoju
ludzkosci. Sg one zatem nieuniknione, ale optymistycznym fak-
tem pozostaje dla nas to, iz zawsze na kazdym etapie rozwoju
spotecznego podejmowane sg proby do ich ograniczenia.

— SLOWA KLUCZOWE - KAPITAL SPOLECZNY, ROZUM ZBIUROKRATY~-
ZOWANY/URYNKOWIONY, RACJONALNOSC,
SPOLECZENSTWO WIEDZY, ZMIANA SPO-
LECZNA, TECHNOLOGIA CYFROWA, CZAS
SPOLECZNY, ZYWIOLOWOSC, KOMPETEN-
CJE/NIEKOMPETENCJE CYWILIZACYJNE

SUMMARY

A. Rabpziewicz-Winnickl, Social Change, Social Capital and
Spontaneity in the Logic of Displayed Reason (Civilisation Com-
petence versus Incompetence)

The article is devoted to the role of social capital in the deve-
lopment and perception of modern changes, technologies, values,
norms etc., in the period of social change in Poland during the
last twenty years. In fact, the author presents the comparison be-
tween traditional and modern societies. The situation in Poland
leads to the discovery of unexpected changes, contradictions and
paradoxes implemented in the post-communist society. A lot of
questions are addressed to the representatives of social scien-
ces. Paradoxically, in the post-industrial era of informationalism
and the society of knowledge — in the case of Poland — science
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and modernity are not conducive to the expected autonomy of
new type changes and social relations in modern civil society.
What influenced author's personal views was an invitation to
write a paper to this issue of ,The Horizons of Education” de-
voted to, among other things, the human mind, rationality and
pragmatism as the impact of new information technologies on
the functioning of the contemporary postindustrial society. On
the basis of the issue raised, the author confronts the already-
reached achievements in the field in Poland, arguing that tra-
ditional communities, in the contrast to modern structures, limit
mass social participation in terms of approval of patterns, norms
and values propagated, among others, in the culture of digital
modernity represented mostly by the Internet and real democra-
cy. The author makes an attempt to draw the reader’s attention
to the native situation within the scope discussed here, which is
marked by numerous contradictions of social incompetence.
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